Magyar pénztorténet (1000-1526)

GYONGYOSSY MARTON

A magyar pénzverés kezdetei

1000 koril forrongott Eurdpa. Mindeniitt vilagvége hangulatban éltek az
emberek. A zavaros viszonyok, haboruk, jarvanyok kdzepette az allami hatalom
is meggyengiilt, egyetlen kivételt az erds, és stabilitast megtestesitdé Német-
Romai Csaszarsadg jelentett. A csaszari tronon 1ild, egymast kdvetd Ottok
karoling elddeiktdl jol szervezett allamot és biztos pénzrendszert 6rokoltek. Bar a
birodalomban szamos tartomanytr, fejedelem bocsathatott ki pénzeket, a mintatol,
a jo min6ségl karoling-frank pénzektél — amelyeknek jellegzetes éremképében
egy templom homlokzata lathaté — nem tértek el. A hozzank kozeli délnémet
tartomany, a Bajor Hercegség pénzei is ezt a hagyomanyt folytattak, igy értheto,
hogy eleink a diplomaciai targyalasok soran, majd az egyre szorosabbra flizott
rokoni kapcsolatok kovetkeztében ezeket a pénzeket ismerték meg, és vélhetdleg
innen kértek pénzverd-mestereket is.

Szent Istvan (1000—1038) koronazasa a fiatal magyar allam szuverenitasat és
stabilitasat fejezte ki, de ennek az allamisagnak legalabb olyan fontos eleme volt
a sajat pénzrendszer és pénzverés megteremtése, mint az allami reprezentacio
emlitett latvanyos és iinnepélyes cselekménye. Erthetd, hogy a kiraly elsd
pénzeit éppen a koronazas alkalmabodl bocsatottak ki. Az uralkodd szandékait
egyértelmiien tiikrozi az els6 magyar pénzek éremképe. Az eldlapi éremkép
(felhobdl kinyuld kéz zaszlos landzsat tart), valamint a korirat (lancea regis azaz
a kiraly landzséja) arra utal, hogy a magyar kiraly nem vazallus fejedelem, mert
a német csaszarhoz hasonldan neki is van a kortarsak szemében legfontosabb
hatalmi jelvénynek szamitd uralkodoi landzsaja. Ebben az idészakban ugyanis
bizonyos szempontbol a 1andzsa, a német-romai csaszarok szent landzsaja, még
a koronat is felillmuld, nagyhatalmi jelkép volt. Ez a magyarazata annak, hogy
els6 pénzeinken nem a papatol kapott korona, és nem a csaszartdl, hanem az
¢gbdl kapott landzsa testesiti meg a magyar kiraly hatalmat. A pénzek hatlapjan
viszont a mar emlitett, stilizalt karoling templomhomlokzat ismerhet? fel, jelezve,
hogy Szent Istvan pénzei egy nagyobb monetaris egységhez, a korabeli német
pénzrendszerhez illeszkednek. A hatlapi korirat (regia civitas azaz kiralyi varos)
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is német hatasra mutat, mert Regensburg korabeli latin nevére (Regina Civitas)
emlékeztet. A varosnév egyébként sok vitara adott okot, mert a kutatok tobbsége
szerint ez valdjaban a pénzverde megnevezése. Abban azonban megoszlanak a
vélemények, hogy Székesfehérvar (4/ba Regia, Alba Civitas) vagy Esztergom
(Strigonium, Regia Civitas) értendé-e a , kiralyi varos™ alatt. Utobbi mellett sz6l
korai kiralyi székhely jellegén tul az a tény is, hogy a késSbbiekben, az Arpad-kor
folyaman, okleveles és régészeti forrasaink tantisaga szerint itt ¢ltek a pénzverdk,
sajat falujukban (Esztergom-Kovacsi).

A lancea regis korirati denarokat minden bizonnyal még az udvari
otvosmiithelyben készitették hazai 6tvosok kozremiikodésével. A bajor hatas
nagyon erdsen latszik az érméken, de a hagyomanyosan magyar 6tvosmiivészet
elemei is kimutathatok az éremképben: példaul a templomabrazolas nem olyan
szogletes és merev, mint a bajor pénzeken, megmintazasa a 10. szazadi magyar
tarsolylemezek stilusara emlékeztet.

Szent Istvan elsé pénzeit csekély mennyiségben bocsatotta ki, ezzel
magyarazhato, hogy évszazadokon keresztiil feledésbe is mertiltek. Csak 1968-ban
bukkantak fel ismét, amikor a baranyai megyei Nagyharsanyban egy szenzacios
kincslelet részeként mintegy negyven darab keriilt napvilagra.

Az elsé magyar pénz kibocsatasa még inkabb csak presztizs célokat szolgalt,
az atalakuloban 1évé magyar gazdasag és tarsadalom azonban révidesen mar
igényelte az 6nallo hazai fizet6eszkdz nagy mennyiségli kibocsatasat. A kiraly
jovedelmei kozott kezdett egyre jelentésebbé valni a forrasokban szabad dénarok
(liberi denarii) néven emlitett allami egyenesadd, amelyet kazar, illetve bizanci
mintara haztartasonként vetettek ki (kapnikon vagy fumarium azaz fiistpénz).
Az ad6 0sszege nyolc denar, pontosabban féldenar (obolus) volt, és eziistsulya
megegyezett a bizanci kapnikon eziistsulyaval. A rendszeres pénzverés
meginditasat 1020 kortiilre tehetjiik, ekkortajt jelent meg Szent Istvan masodik
eziistpénze, a Stephanus rex és regia civitas koriratu féldenar (éremképében
egyenldszaru kereszt lathatd négy ékkel), amelynek szamos valtozata, és még
tobb kiilfoldi utanverete ismert. Az Istvan uralkodasanak masodik felében
szorosabba valt bizanci-magyar kapcsolatok idején torténhetett a bizanci mintaja
allami egyenesado bevezetése. A pénzveres elokészitése, megszervezése minden
bizonnyal tobb évet vett igénybe, de az érmék ismét hazai mesterek munkainak
tlinnek, ugyanis verétoveik durvabbak, kezdetlegesebbek voltak, mint II. Henrik
(955976, 985-995) eloképnek tekinthetd regensburgi denaraiéi.

A denaradd bevezetése €s a rendszeres pénzverés meginduldsa utan
gondoskodni kellett a pénz orszagban torténd elterjesztésérol is. Karoling mintara
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ezt vélhetSleg a varaknal és a vasarhelyeknél oldottak meg. Az adozok a kiralyi
pénzt, a (fél)denart a paraszti gazdasagban megtermelt tindért szerezhették meg.
A kirdly masodik pénze azonban nemcsak hazankban, hanem messze f6ldon
elterjedt, még viking telepeken is hasznaltak Dél-Skandindviaban, s6t helyi
utanveretek is késziiltek.

A Szent Istvant kovet6 Péter kiraly (1038—1041 és 1044—1046) valtozatlanul
folytatta el6dje pénzverését, és bar kronikaink szerint kiilon adokat vetett ki, ez
is nyilvan a korabbi adérendszer kisebb valtoztatasat jelentette. Erméin uj hatlapi
korirat jelent meg, immar a Pannonia helynév olvashaté rajtuk, &m ebbdl nem
lehet a verde athelyezésére kovetkeztetni, mivel ez egyértelmiien az orszag
megnevezese,ahogy Salamonkiraly (1063—1074) egyik késébbipénzénisszerepel:
Pannonia terra. A tronviszalyok ellenére a pénzrendszer elsd valsagjelenségeit
csak I. Andras (1046—1060) idejében tapasztalhatjuk. A kiraly ugyanis — bar rovid
iddre visszatért a Szent Istvan pénzein olvashatd Regia Civitas felirat — rosszabb
mindségli pénzeket bocsatott ki, ekkor jelent meg a pénzek koriilnyirasanak
(circumcisio) szokasa is, amely kés6bb altalanossa valt. Ezzel részben maga a
kincstar, részben pedig maganosok csokkentették a pénzek eziisttartalmat, és
ezaltal tényleges értékét. Andras idejében kezdddott meg a hercegi pénzverés,
mivel dccse, 1. Béla (herceg: 1048—1060, kiraly: 1060—1063) hercegként nagyobb
méretli, nehezebb sulyu és magasabb eziisttartalmu féldenarokat veretett, igaz,
kiralyként 6 maga is rosszabb érméket bocsatott ki késébb. A hercegi pénzeket
valdsziniileg nem Esztergomban, hanem masutt verték, tehat ekkor legalabb két
pénzverdhaz parhuzamos milkddésével szamolhatunk. Andras kirdly és Béla
herceg pénzein jelentek meg az els6 sziglak, azaz pénzverdjegyek, amelyek az
adott érmetipuson beliili egyes emissziok elkiilonitését szolgalhattak, illetve
ellendrzo szerepiik volt.

Aperiodikus pénzujitas (renovatio monete) rendszerét Salamon kiraly idejében,
német mintara vezették be. A reform a kiralyné személyéhez, Judithoz kotheto,
aki a magyar pénzverést Rajna-vidéki zsidoknak adta bérbe. Errdl Jehuda-ha-
Kohen mainzi rabbi dontvénytarabol értesiiliink (1060-as évek, Ruben és Simon
jogesete). Az ifju kiraly pénzei sulyban és eziisttartalomban is alatta maradtak
elddei érméinek, sot a korabban megszokott éremképet is megvaltoztattak: német
mintara koronds kirdlyfo latszik pénzein, apré pénzverési jegyekkel. A rossz
pénzekkel egyiitt jaro, kincstar altal gerjesztett inflacid fontos allami bevételi
forras lett: a régi pénzeket a kozponti vasarhelyeken arfolyamon alul valtottak be,
az ujak hasznalatat pedig kotelezové tették. A periodikus pénzljitas rendszerét
Judit kiralyné vezette be, aki fia nevében kétévente bocsatott ki uj pénzt.
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A Salamont kdvetd 1. Géza (herceg: 1064—1074, kiraly: 1074-1077) mar
hercegként is sokkalta jobb pénzt veretett, mint kiralya. Kiilonés — MVONAS
DVX — felirati érméjén masik neve, a Magnus olvashato, de a szintén nem rossz
mindségl kiralyi pénzein viszont uralkodoi neve — GEVCA REX — szerepel.
Géza kirdly jobb pénzei mellett vasari reformjaval — az 0j vasarhelyeket mar
nem a templomok, hanem a révek mellé telepitette — és a kotott piaci arszabas
bevezetésével stabilizalta a magyar gazdasagot.

Aszazad vége felé tronra lépd Szent Laszlo kiraly (1077-1095) a bels6 jogrend
megszilarditasa mellett komoly eréfeszitéseket tett a pénziigyek tovabbfejlesztése
érdekében is. A kiralyi kincstar egyik legfontosabb bevételi forrasa a pénzverésbol
¢s a pénzbevaltasbol (cambium) szarmazd haszon, a ’kamara haszna’ (lucrum
camere) volt. Laszlo kétévente bocsatott ki 4 pénzt, uralkodasa masodik felében
mar igazan jo mindségii érméket. Arra torekedett, hogy a magyar pénzrendszert
beillessze az eurdpai pénzforgalmi rendszerbe, ezért igazodott a korszak vezetd
valutajahoz: stlyosabb eziistpénzeibdl (dendraibol) negyven darab ért egy bizanci
aranypénzt (solidus). Ezzel rogziilt a két nemesfém-valuta kozotti értékviszony:
ha a korabeli magyarorszagi forrasok egy aranyat emlitenek, akkor azalatt
rendszerint negyven ezilistdenar értendd. Ezt nevezték Laszlo kiraly pensa-janak
vagy bizantius-nak.

Laszl6 utolso torvényében jol tiikkrozodik a kiilkereskedelem megerdsddése,
els6sorban a magyar allatkivitel jelentdsége bontakozik ki. A hatarokon ativeld
kereskedelmi kapcsolatok az atvalthatosag érdekében rendezett, az eurdpai
pénzrendszerekhez illeszkedd magyar pénzérték-viszonyokat kivantak meg, amint
a fejlodo belkereskedelem is. Nem véletlen, hogy ez utobbi a kiraly térvényeiben
szintén részletesen szabalyozott témakorré valt. Uralkodasa idején elrendelte,
hogy vasdrnap 11j vasart tartani mar nem szabad, ezért orszagszerte szaporodtak
a kiilonb6z6 napokon tartott vasarok. A térvényesen lebonyolitott adasvételek
egyetlen helyszine ugyanis a vasar volt, mivel a kiraly a vasarvamon keresztiil
itt érvényesithette a kereskedelmi forgalom megaddztatdsanak felségjogat. A
korabeli jogszabalyokban feltiing, kereskedelemmel foglalkozé népelemektdl,
a boszorményekt6l — akiket kaliz néven is emlitenek, és pénzvaltassal is
foglalkoztak —, a zsidoktol, valamint a magyarul olasznak nevezett vallon-
latinoktol az uralkodo szintén jelentds bevételre szamithatott.

Laszl6 attérése a nehézdenar-alapra nem hagyta érintetleniil az adorendszert
sem, hiszen 6t — nyolc dendrra kotelezett — szabad haztartds évi adoja immar
egy bizanci aranysolidus értékét tette ki, azaz a kiraly pénzlabbal kapcsolatos
intézkedése egytttal burkolt adoemelés is volt.
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A 12. szézadi apropénz-korszak

Konyves Kalman (1095-1116) idején kezd6dott meg az a gyakorlat, amely
végigkiséri az elkdvetkezd évszazad pénzverését: a kiraly ugyanis apro, kisebb
sulyu pénzeket kezdett veretni, amelyeknek nem volt pereme. A kivalté ok az
volt, hogy a nagyobb suly és nagy peremii denarokat elészeretettel vagtak
koriil, igy sulyuk mintegy egyharmadnyival csokkent. Bar a radikalis intézkedés
alapvetéen formalta a4t a magyar pénzrendszert, a kincstar gondosan tigyelt
arra, hogy a szintén kétévente kibocsatott, ijabb és ujabb apropénzek sulya és
finomsaga allandé maradjon. A denar és az obolus cimlet megkiilonboztetése
viszont a szazad folyaman szinte végig nagyon nehéz, csak az egyszerre, azonos
éremképpel vert denar-obolus sorok esetében lehetséges.

A pénziigyigazgatas ¢és a pénzforgalom iranyitdsa mohamedan vallasu
kereskedOk kezébe keriilt, ezeket a bérloket a forrasokban izmaelitaknak,
kalizoknak nevezik. Akiilfoldi pénzek kényszerbevaltasa révén akincstar hatalmas
jovedelemre tett szert, amelyet a bérletrendszer keretében szedtek be. Mivel
kiilfoldi pénzek az orszagban nem foroghattak, a harmadik keresztes hadjarat
résztvevoit a magyar pénzvaltok jelentésen megkarositottak, az atvaltaskor az
idegenek allitdlag pénziik értékének 60-80%-at is elveszitették. A pénzverdket
és a pénzvaltokat (nummularii seu monetarii) hazai forras egyébként eldszor
1111-ben emliti, de szervezetiikr6l semmilyen adat nem all rendelkezésiinkre.
A pénzverdk valdszinlileg a pénzverOmester (magister monetariorum regis)
vezetésével olyan testiiletet alkottak, mint mas kirdlyi népek (udvarnokok,
lovaszok, erd6orok stb.).

Kalman szocialis érzékenységli gazdasagpolitikdja ugyanakkor stabil
pénzviszonyokat kivant meg. Az uralkod6 egyrészt kétszeresére emelte a
kereskeddk altal fizetendd vamot, de a piacbol €16 szegények, piacozoé termeldk
vamjat nem valtoztatta, masrészt elrendelte, hogy minden vam kétharmada a
kiralyt, egyharmada a megyésispant illesse, ugy, hogy tizedét a megyéspilispok
kapja meg. A kiraly fejlesztette a kiilkereskedelmet: mikozben fenntartotta
a loexport kiralyi monopoliumat, a keresked6k szamara engedélyezte a
marhakivitelt.

Az uralkod6 tUjraszabalyozta az adorendszert is. Az allami egyenesadot,
a szabadok denarait ettdl kezdve csak a nem katonaskodo félszabadoknak — a
kés6bbi jobbagysag dseinek — kellett megfizetniiik, évi nyolc dendros 0sszegben;
kivételt képeztek a lovas félszabadok, akiket a kiraly négy denar fizetésére
kotelezett.
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A 12. szazadban mar a pénzviszonyok folyamatos fejlodése tapasztalhato. Bar
még mindig fizetési eszkdz a terményvaluta—azaz bizonyos esetekben terménnyel,
folddel vagy allattal fizettek —, a legfontosabb fizetési eszkdzz¢é az eziistpénz, majd
egyre inkabb a veretlen eziist valt. Ez utobbi II. Géza (1141-1162) uralma idején
keriilt elotérbe, ekkortajt valtotta f6l a korabbi negyven denaros szamitasi pénzt —
a pensa-t — egy sulymérték, a marka (233 gramm). A marka eredetileg stulyegység
volt, pontosabban fél fontnyi eziistsuly. A forrasok értelmezését neheziti, hogy
tobbféle markasulyt hasznaltak: a 12—13. szazadban leginkabb hasznalt ,,magyar
marka” 233,8455 gramm, az Anjouk 6ta elterjedt ,,budai marka” pedig 245,53779
gramm sulyu volt.! A 12. szazad kozepi valtozasok Osszefiiggésben voltak a
magyar pénzverésben tapasztalhatd valsagjelenségekkel.

A 11. szazad végétdl kezd6dod pénzrontas mélypontjat 1. (Vak) Béla (1131-
1141)uralmanak végén érte el: az ekkor vert érmék a legrosszabb kdzépkori magyar
eziistpénzek. A konnyli pénzek verése feltehetdleg italiai hatasra tortént. Homan
Balint megfogalmazasaban: ,, /1. Béla, a tehetetlen vak kiraly, pénzverése elrettento
példdja a kozépkori pénzverési visszaéléseknek, a ’kirdlyi hamispénzverésnek’”.
II. Béla idején mar nem kétévente, hanem évente bocsatottak ki uj pénzt, mivel a
kiralyi kincstar legbiztosabb jovedelmi forrasa a rendszeres pénzujitas lett.

A pénzujitas rendszerét legutobb Engel Pal targyalta, részben modositva
Homan Balint eredményeit: ,, 4 ‘cserét’ (cambium) az orszag minden pontjan
azonos idoben felallitott kamarai pénzvaltohelyeken hajtottak végre, mindig
ugyanazon a modon: a kincstar alkalmazottjia mérlegelve begyiijtotte a lejart
érmeket, veliik egyiitt az esetleg beszivargott kiilfoldi pénzt is, és ’kicserélte’
(cambire) Oket uj pénzre. A ‘csere’ azonban ugy tortént, hogy bevaltiskor a
kincstar levonta a maga tetemes nyereséget. Magyarorszagon a levont illeték,
amit ’kamara hasznanak’ (lucrum camere) neveztek, pontosan egyharmad volt:
harom pondus beszolgaltatott eziist helyett csak két pondus jart vissza.” Engel
ramutatott arra is, hogy a kamara haszna adodjelleggel birt, és azoknak kellett
megfizetniik, akik a foldesuri pénzadot, a terragiumot is fizették. A pénzujitas
alland6 zavart okozott a pénzforgalomban, mivel tudhaté volt, hogy a pénz értéke
egy év elteltével egyharmaddal csokken. Ennek koszonhetéen a pénz értéke mar
kibocsatasat kovetoen (Szent Gyorgy napjan) elkezdett csokkenni (descendere).

Kalmantol kezdve az érmék hatlapja egyre elnagyoltabb lett, s6t rovidesen
minden felirat, korirat elmaradt el6lapjukrol is, igy az egyes tipusok uralkodohoz
kotése, meghatdrozasa olykor lehetetlen, esetleg tipologiai €s metroldgiai alapon
1. A marka kdzépkori magyar sulyfelosztasa a kdvetkezo volt: 1 marka = 4 ferto
(negyedmarka) = 48 pondus vagy pisetum (nehezék).
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sikeriilhet. Ezekrol a pénzekrol a szazad kdzéps6 harmadat a név nélkiili denarok
korszakanak nevezziik.

A valsagot jol jelzi, hogy kiilfoldi leletekben 12. szdzadi magyar pénz
gyakorlatilag nem fordul el6, masrészt a szazad végétdl egyre gyakrabban bukkannak
fol kiilfoldi pénzek Magyarorszagon. A magyar eziistpénzeket az 1180-as években
mar a korszak legrosszabb pénzével, a veronai denarral vették egyenértékiinek.

Bar I1. Géza megallitotta a pénzrontast (a denarok sulya és nemesfémtartalma
Gijra allando lett), de fonntartotta a pénzujitas rendszerét. Atfogd reformmal csak
III. Béla (1172-1196) kisérletezett. Az ifja Arpad-hazi herceg fiatal koraban
Konstantinapolyban nevelkedett, mert a magyar uralkodéhazzal rokonsagban
allo bizanci uralkodonak, Manuel csaszarnak (1143—-1180) nem volt fitutddja,
igy a rokon ifjit szemelték ki trondrokosnek. Késobb a csaszarnak hossza évek
utan figyermeke sziiletett, a tavoli rokont ekkor hazakiildték, és Magyarorszag
kiralya lett. Az 0 kirdly bizdnci mintdra rézpénzek kibocsatasat rendelte el. I11.
Béla rézpénzverése azonban korantsem tekintheto teljesen feldolgozott témanak,
tovabbra is sok a megvalaszolatlan kérdés. Mindenesetre az 1970-es években
el6keriilt bécsi lelet (Wien-Reichsbriicke) jelentds mértékben finomitotta a pénzek
lehetséges keltezését, mert a lelet egyértelmiien az 1170-es évek kozepérol
szarmazik. A rézpénzek elterjedési teriiletét korabban az orszag kozepén jelolték
ki, am ez a nézet az utobbi évek-évtizedek leleteinek fényében meginogni latszik:
az egész Karpat-medencében folbukkannak ezek a pénzek, st szorvanyosan
morva és sziléziai vidékeken is megjelennek.

Arézpénzek két nagy csoportba sorolhatok. Az egyik csoportba azok a gyakran
tal formaji érmék tartoznak, amelyeknek el6lapjan két kiralyalak (a felirat szerint
Istvan kiraly és Béla kiraly), hatlapjukon pedig Szliz Maria lathato (,,bizancias
tipus”). A masik tipusba tartozé érméken arab iras olvashato (,,orientalis tipus”).
A kétfajta rézveret teljesen eliit a korabeli magyar pénzekt6l. A ,,bizancias tipus”
értelmezése sok vitara adott okot, mert az el6lapon abrazolt két iilé, koronas
kiralyi alak, Béla és Istvan kiraly tobbféleképpen is magyarazhat6. Még a jeles
pénztorténész Homan Balint is IV. Istvant (1163—-1164) és édesapjat, 1I. (Vak)
Bélat latta a két kiralyban. A tetszetds magyarazat helyett Jeszenszky Géza az
1930-as években mar masfajta megoldasra jutott: a heraldikai jobb oldalon lathat6
II1. Béla mellett batyjat és elodjét, I11. Istvant (1162—1172) azonositotta. I11. Béla
bizanci kapcsolatai egyértelmilen megmagyarazzak a pénzek Magyarorszagon
szokatlan formajat és anyagat.

A masik rézpénz, az elsd latasra mohamedan pénznek tiing ,,orientalis tipus”
is egyidejii az el6bbivel, am értelmezése, a rajta felting keleties iras megfejtése
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nem sikeriilt, olvasata ismeretlen, bar orientalistdk hosszi sora kisérletezett
mar ezzel. Rdadasul érthetetlen, hogy egy nyugati keresztény allamban miért
készitettek arab(os) felirati érméket. A magyarazat erre az lehet, hogy a 12.
szazadban gyakran izmaelita (mohamedan) haszonbérlok kezében volt a magyar
pénzverés, talan mikddésiik soran vezethették be rovid idore a keleties irdst.

III. Béla kisérlete — a rézpénzek torvényes fizetdeszkozként altalanossa
tétele — azonban nem sikerilt, koriilbeliil egy évtized eltelte utan a kiralyi
kincstar visszatért az eziistpénzekhez, amelyek ezutan mar valoéban jo mindségi
eziistbol késziiltek. A magyar pénzrendszertdl idegen, ekkor mar hanyatlo keleti
nagyhatalom pénzei nem voltak vonzoak a nyugati jellegli pénzekhez szokott
magyar alattvalok szamara. Béla kirdly felmérte, hogy reformjai nem lehetnek
sikeresek, ha csak szolgai modon lemasol kiilfoldi példakat. Ezért a korabbi
hagyomanyok felelevenitésével, de allandd értékil eziistpénzekkel stabilizalta a
magyar pénzrendszert. Pénzverése nemcsak a rézpénzek miatt érdekes, hanem
azért is, mert uralma végén késziilt az els6 olyan magyar pénz, amelyiken mar
mai cimeriink egyik meghatarozoé eleme, a kettds kereszt lathato cimerpajzsban.

Mar Homan Balint is meggy6zden bizonyitotta, hogy tipologiai okokbol,
valamint a kincsleletek Osszetétele alapjan az egylapu veretként meghatarozhato
magyar brakteatakat (egyoldali verettel ellatott lemezpénzeket) is III. Béla
idején készitették. A 12. szdzad masodik felében Eurdpaban nagyon sok helyiitt
silany pénzeket vertek, a Német Birodalom teriiletén elészeretettel brakteatakat.
A korabbi kutatds a magyar lemezpénzek verésére tagabb, illetve késobbi
kronologiai rendszert allitott fel, am ez a brakteatdinkon még megfigyelhetd, de 13.
szazadi pénzeinkre mar nem jellemz6 sziglak miatt, nem tarthato vagy legalabbis
vitathatd. Mindenesetre a végsd szot csak a kincsleletek jboli elemzése utan
lehet a brakteata-kérdésben is kimondani.

I11. Béla idejébdl maradt fonn egy nagyon érdekes kimutatas, amely a magyar
kiralynak és az orszag fOpapjainak (a kiralyi udvartol, tized cimén hazott) rendes
jovedelmeit sorolja fol. (Az Gjabb kutatdsok szerint a kimutatds a fopapok teljes
jovedelmét tartalmazza, némileg elttlozva is.) A kimutatds Béla kiralynak,
Henrik angol tronérokos 6zvegyével kotott hazassaga elott késziilhetett, abbol a
célbol, hogy bemutassa a volegény vagyoni helyzetét. Ismerve a korabeli francia
¢s az angol kiraly jovedelmi viszonyait, III. Bélanak nem kellett szégyenkeznie,
persze a jovedelmek belso strukturajaban mar ekkor is kimutathat6 — a kiilonb6z6
fejlettségi szinttel magyardzhatd — eltérés. Most azonban csak a pénzveréssel
kapcsolatos jovedelem vizsgalata érdekes szamunkra. A felsorolasban szerepld
60000 szamitasi marka ugyanis lehet kdzvetleniil a pénzvaltasbdl szarmazod
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jovedelem (kamara haszna), de lehet, hogy valdjaban egyarant magaban foglalja
apénzverés, a pénzvaltas és a nemesfémbanyaszat hasznait is. Homan pénzverési
jovedelemként értelmezte az Osszeget, ifj. Barta Janos és Barta Gabor ezzel
szemben azt hangstlyozza, hogy az 6sszeg mindenképpen tilz9, és benne van a
nemesfémbanyaszat haszna is.

koronabirtok idegenek banyaszat, somono- vamok  dssz.
pénzverés polium

marka 45000 15000 60000 16000 30000 166000
% 27 9 36 9,6 18,4 100

1. abra: III. Béla rendes jovedelmei
(Forras: Homan B., 1916; ifj Barta J. — Barta G., 1993)

Homan a kimutatds alapjan az éves kibocsatas mennyiségét 38000
szamitasi markara, azaz 15,2 millid denarra tette. Szamitasai szerint ezt
a mennyiséget hat munkahét alatt legalabb harminc pénzverd munkas
verte ki. Az ¢ feladatuk volt a pénzontvény és a verdtovek elkészitése
is. A pénzverési idészak utan, elsdsorban az 0j pénz kibocsatasa utani
honapokban (fempore nove monete) mar a pénzvaltassal kellett foglalkozniuk.
Homan a fenti szamsorokbol kiindulva, a segédeket is beszamitva a pénzverdk
létszamat 70-75 munkasra, a pénzverdk falvanak lakossagat 40-50 csaladra
becsiilte.

A friesachi denarok kora

A 12. széazadi stabilizacios kisérletek sikertelenek voltak, kiralyaink a kdvetkezo
évszazad els6 felében ismét meglehetdsen valtozo mindségili pénzeket bocsatottak
ki. A 13. szazad elsO felét az orszag pénzforgalmaban jelentés szerepet jatszo
kiilfoldi eredetti pénzekrdl friesachi denarok koranak nevezziik.

Akorszak okleveleiben ,, frisatici” gylijtonéven emlitett érmék alatt eredetileg
a salzburgi érsek Friesach karintiai varosban, vagy kés6bb annak mintajara
a karintiai hercegek és mas dél-ausztriai egyhazi és vilagi tartomanyurak
pénzverdéiben vert pfennigjeit kell érteniink. Két alaptipusuk ismeretes: az
egyiken jellegzetes templomtipus, a masikon pilispok lathatd pasztorbottal és
konyvvel. A jo mindségli pénzek viszonylag hamar meghoditottak térségiinket,
hazai elterjedésiiket politikai eseménnyel, II. Andras (1205-1235) meraniai
Gertruddal kotott hazassagaval szoktak osszefiiggésbe hozni. Maga a ,, frisatici”
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elnevezés is meraniai eredetli, szemben a salzburgi forrasokban hasznalatos
. frisacenses” megnevezéssel. Erdekes, hogy a friesachiak magyarorszagi
arfolyamértéke alulmaradt a benniik foglalt nemesfém értékéhez képest, tehat
bizonyos szempontbol magyarorszagi disagio-jukrol beszélhetiink. Ezek a pénzek
jelentds hatéast gyakoroltak nemcsak a pénzforgalomra, hanem — metrologiai és
tipologiai szempontbol — a magyar pénzverésre is.

Homan Balint II. Andras pénzeit tobb suly- és finomsagi csoportba sorolta,
¢s a pénzverési suly, valamint a finomsag valtozasait politikai eseményekkel
hozta dsszefliggésbe. Megallapitasai alapjan igy ezeket a pénzeket viszonylag jol
tudjuk keltezni. Bar I1. Andras veretei jelentés mindségi eldrelépést jelentettek a
12. szézad apropénzeihez képest, rengeteg pénzvaltok és pénzverdk ellen emelt
panaszra maradt adat ebbdl az id6szakbol. A kiraly ,,friesachias” pénzei ugyanis
kiilsejiik ellenére rosszabb mindségliek (tehat kisebb értékiiek) voltak, és ez az
atvaltaskor szdmtalan visszaélésre adott alkalmat.

A 13. szézad els6 felében a szamlalt pénz helyett teret nyert az eziistpénzekkel
suly szerint torténd fizetés. Ez egyértelmiien a korabban mar jelzett tendencia
visszatiikrozodése: a veretlen eziist Europa szerte eldtérbe keriilt a rossz
valtopénzekkel szemben, ennek kovetkeztében a pénzekkel is fémértékiik,
¢s nem névértékiik alapjan fizettek. A kiszamithato érték(i és biztos mindségi
friesachi eziistpénzek ezért tudtak jelentds részesedést elérni a korabeli magyar
pénzforgalomban; raadasul a kortarsak szemében egy marka sulyu jo friesachi
pfennig egy marka finom eziisttel volt egyenértékii.

II. Andras sajat veretli ,,friesachi” pénzei is ezt az értékviszonyt céloztdk meg,
am mindségiik alulmaradt a mintanak hasznalt pénzekhez képest. Az atvaltasi
arfolyam azonban azonos értékiinek tekintette dket, igy a pénzvaltok az eladokat
akar a pénzérték felével is megrovidithették, ezaltal jelentds haszonra tudtak szert
tenni. A veretlen eziist és a kiilfoldi pénzek hasznalata kdvetkeztében a kiraly
pénzverési nyeresége jelentdsen lecsokkent, és ez a kincstar hathatos kozbelépését
tette sziikségessé: a forgalomban 1évo kiralyi pénzek mennyiségének ndvelése
érdekében legkésdbb 1221-ben mar a csanadi egyhdzmegye teriiletén — vélhetdleg
Szegeden — is vertek kiralyi pénzt, masrészt a kiraly rendkiviili adot vetett ki az
elmaradt haszon potlasara.

II. Andras koratol a kiralyi pénziigyek kozponti irdnyitodja a tdrnokmester
(magister tavernicorum), aki 1291 utan orszagos, a nadort rangban kozvetleniil
kovetd foméltosag lett. A tisztséget betoltd fourak azonban nem sokat torddtek e
megbizatasukkal, igy az nem jelentett tobbet puszta cimnél. A pénzverés tényleges
igazgatasa a bérletrendszer keretei kozott tortént. A kiralyi pénzverde, majd
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fopénzverde tovabbra is Esztergomban mikodott, a forrasok gyakran emlitik az
itteni pénzverdket. A kamaraispanok — a verde vezetdi — rendszerint esztergomi
polgarok voltak. A pénzverdk szabad kozségi szervezetben (villa monetariorum
Strigoniensium) éltek, vezetdjik valasztott bird lehetett, folottes hatdsaguk a
kamaraispan (comes camere) volt. A bérletrendszer azonban megakadalyozta,
hogy a német teriileten ismert Miinzer-Hausgenossenschaft alakuljon ki. 1222
¢és 1234 kozott szamos panasz €és biralat hangzott el a kiraly zsido és izmaelita
kamaraispanjai ellen, &m II. Andras tovabbra is veliik kotott haszonbérleti
szerzodést. A bérletrendszerrel végérvényesen folbomlott a pénzverés régi
szervezete, mert a kamaraispan tobbé nem kiralyi tisztviseld, hanem a kirallyal
maganjogi szerzodéses viszonyban allo iizletember, haszonbérlo lett.

A tatarjaras el6tti idoben a kiralyi hatalom bevételei megcsappantak, illetve
sulypontjuk fokozatosan athelyez0dott az aru- és pénzforgalombol szarmazod
regalidkra. Az 01j gazdasagi-tarsadalmi helyzet alapvetd reformokat indokolt, de
ezek bevezetésének sziikségességére és mikéntjére csak a stlyos pusztitas utan
gondolhatott az uj kiraly, IV. Béla (1235-1270).

A 13. szazad masodik fele

IV. Béla elso két évtizede pénzverési és pénzforgalmi szempontbol meglehetdsen
zavarosnak tlinik. Els6 jo pénzét csak az 1250-es években bocsatotta ki, azzal az
igénnyel, hogy a vert pénz visszanyerje elvesztett hitelét. A korszak okleveleiben
rendszerint tizedrészig égetett eziistben (argentum decimae combustionis) vagy
mérlegelt kirdlyi denarokban torténd fizetés kikotését talalhatjuk. Az allando
finomsagl pénzek altalanos stabilizacidhoz vezettek, és ez kedvezd hatast
gyakorolt a kereskedelemre is. A pénzforgalombol eltiintek az idegen pénzek, igy
1244 utan a friesachi denarok is, €s a negyvenes évek kdzepén mind gyakrabban
emlitenek egy 0j valutat, a denarmarkat (marca denariorum). A kiralyi érmék
azonban sokszinli képet mutattak, mert éremképiik is valtozatos volt (kiralyi alak,
koronas 06, kettds kereszt, allatalak stb.).

Apénzverés tovabbra is kamarabérleti rendszerben, de szigoruan ellenérzotten
folyt. Az ellendrzést a tirnokmester embere, valamint az esztergomi érsek embere
(pisetarius) végezte. Ok 6rizték a pénzverd szerszamokat, a verdtoveket, és
csak a pénzverés idején adtak at azokat a kamaraispannak. Feliigyelték tovabba
a pénzontvény készitését és a pénzverés folyamatat is. Az ellendrzésért az
esztergomi érseket minden pénzzé vert marka utan egy nehezék (pondus vagy
pisetum) illette meg. Az érsek a pisetum-jog révén évszazadokon keresztiil
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gyakorolta az ellendrzési jogot, és huzta a bel6le szarmazé jovedelmet. Mindezt
annak koszonhette, hogy 1250-ben egy Bécsbol elvandorolt zsido, Henel lett a
kamaraispan, aki folott a magyar egyhaz ellenérzési jogot kovetelt maganak,
amelyet a kiralytol meg is kapott.

1250 koriil létesiilt az orszag harmadik pénzveré miuhelye (fabrica)
Budan. Ebben a verdében Esztergombol 1255-ben csaladjaikkal idetelepiilt
pénzverdk dolgoztak. Rovidesen megalapitottak a Szerémségben a negyedik
pénzverdét (1253 eldtt), és mikddott a csanddi kamara is, minden bizonnyal
Szegeden. Osszességében IV. Béla idején azonban nem beszélhetiink atfogo
pénzverési reformrol, miikodését Sziics Jené nyoman inkabb stabilizacioként és
konszolidacioként értékelhetjiik.

A pénzforgalomban tovabbra is szamolni kellett azzal, hogy a denarok
névértékiiket csak a tavaszi honapokban, az j pénz idején tartottak. Ezt egyébként
a kiralyi vamszabalyzatok (1255, 1278) is figyelembe vették, ugyanis a pénz
né¢hany honap elteltével vesziteni kezdett értékébodl, azaz — ahogy a kortarsak
fogalmaztak — ,,a denarok kezdenek leszallni” (incipient descendere). Mindezek
ellenére a pénz kezdte visszanyerni megbecsiiltségét, értékpénz jellegét, €s lassan
megkezdddott a veretlen eziist és a mért eziistpénz visszaszoruldsa a szamlalt
eziistpénzzel szemben.

A pénzverés és a pénzforgalom szempontjabol kiilonleges helyzetbe
keriilt Szlavonia. Gutkeled Istvan szlavon ban (1248-1260) nevéhez flizodik a
szlavoniai pénzver6é kamara megalapitasa Pakracon (késobb Zagrabba helyezték
apénzverdét). A szlavon is kirdlyi kamara volt, ahol a ban a kiraly megbizottjaként
gyakorolta a pénzverési felségjogot. Az itt, kiralyi engedéllyel vert bani denarok
(banales) verésével az osztrak pénzeket igyekeztek kiszoritani. Mivel a
tizenhatodrészig égetett ezilistbol vert, sulyosabb és ezért értékallé pénzek nem
estek az évi pénzbevaltas kényszere ala, az ittlakok a lucrum camere potlasara évi
hét denaros egyenes adot (collecta) fizettek. Bani denarok forogtak Szlavoniaban,
Horvatorszagban, Boszniaban, valamint Baranya és Somogy megyében. Eldlapi
éremképiikben balra futd nyest (Szlavonia cimerallata), hatlapjukon kettds kereszt
alatt két uralkodoi fej, illetve betlik (esetleg pénzverdjegyek) lathatok. Eldlapi
koriratuk egyértelmiivé teszi a pénzverési felségjog gyakorlasat: a kirdly pénze
Szlavonia szamara (moneta regis pro Sclavonia).

Az évenkénti pénzbevaltas kényszere aldl azonban az orszag mas teriiletein
is igyekeztek kibujni. A Felvidéken délnyugati, és a Dunantul északnyugati
megyéiben a szazad masodik felében bécsi denarok forogtak. Kozkedveltségiik
oda vezetett, hogy IV. (Kun) Laszlo (1272-1290) koratol kezdve mar
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Magyarorszagon is vertek ,bécsieket”, pontosabban azok utanvereteit
(Viennenses parvi).

V. Istvan (1270-1272) és IV. Laszl6 idejében egyébként tovabbi pénzromlas
figyelheté meg, merta pénzek finomsaga gyengébb lett a IV. Bélakori allapotokhoz
képest. I11. Andras (1290-1301) uralkodasa idején, az Arpad-korban utoljara tett
kisérletet a kincstar a pénzrendszer atfogo reformjara. Az 1298-as térvény tobb
cikkelye is a pénzforgalommal foglalkozott. igy a jogalkoto elrendelte példaul
az egész orszagban allando értékii és egyféle kiralyi pénz forgalmat, és sulyosan
biintette azokat, akik nem fogadtak el, vagy forgalmat gatolni merészkedtek. A
tronviszalyok és a polgarhaborus allapotok kdzott az intézkedéseket nem lehetett
végrehajtani, igy az 0j uralkodoéhaz, a napolyi Anjou-k a pénzrendszer gyokeres
és teljesen végrehajtott reformjara, atalakitasara kényszeriiltek.

Pénzforgalom az Arpad-kori Magyarorszagon

Szent Istvan vert pénzei még nem jatszottak komolyabb szerepet a korabeli
gazdasagi életben, igaz, a kiilf6ldon vert eziistpénzek magyarorszagi forgalma
is jelentéktelen mértékii volt. A magyar pénzek érzékelhetden csak az allami
egyenesadd megfizetése kapcsan tiinnek fol a forrasokban, mertakereskedelemben
eleink terménypénzt €s szamitasi pénzt hasznaltak. A térvényszovegekbdl az is
egyértelmil, hogy a legnagyobb értékmérdt, a tindt (amely tehat terményvaluta) a
térség legjelentdsebb valutajaval, a bizanci aranypénzzel vették egyenértékiinek.
Amintarra Homan Balint ramutatott, a pensa auri alland6 sulyu aranydarabot, azaz
aranypénzt jelentett a korabeli magyarorszagi latinsagban. A bizanci aranypénzek
— az éremleletek alapjan — komoly szerepet jatszottak a magyar gazdasagban.
A tin6é — amely a nagyobb fizetéseknél végig felbukkan a 11. szdzad folyaméan
— jelentOségére az is utal, hogy még Szent Laszlo torvényeiben is fontosnak
tartottak, hogy az aranysolidus értékét megfeleltessék a tinoéval.

Az apropénzek szerepe a korabeli gazdasagi életben még nem volt
tulzottan jelentds, de ez fokozatosan valtozott. A kiralyi kincstar pénzlabbal
kapcsolatos politikaja (a pénzek hivatalos koriilnyirasa) I. Andras idejében
arra utal ugyanis, hogy a pénzverési jovedelem €s a pénzlab megvaltoztatasa
révén elérhetd haszon a korabeli gazdasagi dontéshozok figyelmét a pénzverés
kérdései felé forditottak. A pénzlabnak (és az érmék nemesfém-tartalmanak)
megvaltoztatasa arra kényszeritette a kincstarat, hogy a bizanci aranysolidus
értékét 0j arfolyamon — negyven denaros szinten — hatdrozza meg. Ezzel
végérvényesen kialakult a korai magyar aru- és pénzforgalom harmas
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axiomatikus értékviszonya: 1 tind = 1 aranysolidus = 40 denar. Ez a pensa-
szamitas egészen a 14. szazadig fennmaradt.

A pénzviszonyok fejlddése kezdetben a fold-adasvételeknél mutathato
ki: els6sorban a pénzvagyonnal rendelkezd eldkelok vasaroltak foldet, amely
szemben az Orokolt atyai birtokkal, barmikor tovabbértékesitheté volt. A
foldvasarlasok mellett fokozatosan megjelent a szolgak és az allatok vasarlasakor
is a pénz, olyannyira, hogy allandosultak az értékviszonyok. A pénz szerepének
a novekedését jelzi, hogy gyakoribba valtak a kdolcsoniigyletek, kiilondsen
az uralkodo6 az, aki gyakorta vett kdlcson. Az, hogy a vert pénz is betolthetett
kincsképzo funkceiot, joljelzi egy 19. szazadban eldkeriilt Fejér megyei lelet, amely
mintegy 39 ezer darab 12. szazad els6 felébdl szarmazoé magyar eziistpénzbdl
allt. A pénzérme azonban minden eldretorése ellenére sem tudta kiszoritani a
terményvalutat, amely még mindig a legaltalanosabb fizetési eszkdznek szamitott.
Bar a 12. szazad folyaman csokkent a terményvaluta jelentosége, de az ezlistpénz
tovabbra is alarendelt szerepet jatszott az 0j fizetdeszkoz, a veretlen eziist mellett.
1150-ig a sulymérték a font volt, helyét azonban igen hamar atvette a marka,
amelyet mar nemcsak ércek mérésekor, hanem kereskedelmi sulymértékként is
alkalmaztak.

A forrasokban rendszerint eziistmarka, aranymarka kifejezések szerepelnek,
mivel hazdnk sem tudta kivonni magat az Europa szerte mutatkozo jelenség
alol: a vert pénz hattérbe szorult. Az emlitett eziistmarka értékének pontos
meghatarozasahoz azonban tudnunk kellene, hogy milyen finomsagu eziistr6l van
sz0. Az oklevelek rendszerint hallgatnak errdl, bar a 13. szdzadbol szamos adatunk
van finom eziist markaban (marca fini argenti) torténd fizetésrol. A finom eziist
finomsaga helyenként ¢és idénként valtozott, de a 13. szazadban bizonyithatoan
900%o-es eziistot értettek alatta (argentum decimae combustionis). A szdzad
masodik felében mar inkabb a pénzeziistnek is hasznalt kdzonséges eziistot
(800%o) alkalmaztak a kereskedelemben is (argentum quintae combustionis).

A veretlen pénz hasznalata megvaltoztatta a pénzben torténd fizetéseket is.
A szamlalt pénz helyett egyre inkabb teret nyert az eziistpénzekkel suly szerinti
fizetés (marca in denariis stateralibus), mivel mar nem a pénz névértékét vették
figyelembe, hanem sokkal inkabb annak tényleges eziisttartalmat. Magyarorszag
gazdasagi fejlettsége miatt egyébként sem tekinthetd ekkor még monetarizalt
tarsadalm®l orszagnak, hiszen a pénzérme fizetdeszkozként nem tudta hattérbe
szoritani a megszokott terményvalutat. Az oklevelek rendszerint vegyes fizetésrol
tesznek emlitést, mindig meghatarozva, hogy mekkora hanyadot kell pénzben,
¢s mekkorat ,,becsliben” megfizetni. Ez utobbi esetében arra is kitértek, hogy a
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becsii fejében milyen targyakat, terményeket vagy allatokat kell atadni, vagy egyes
dolgokat éppenséggel kizartak a fizetésbol. A pénzhelyettesitd targyak és eszkdzok
értékét tarifak alapjan allapitottak meg, gyakran nem tényleges értékiik szerint.

A silany minéségli magyar pénzek hamar hiteliiket vesztették, igy amugy
sem meghatarozé pénzforgalmi helyiiket idegen pénzek vették at. A 12. szazad
végétdl kezdve tobbezres darabszamu friesachi denarleletek jelzik a pénzforgalom
atalakulasat, a friesachi pfennigeknek az egész orszagban elterjedt és elfogadott
fizetdeszkozként valo hasznalatat. A legkorabbi ilyen leletben, az 1162 nyaran
elrejtett esztergomi eremkincsben — amely valdszinlileg az itteni pénzbevaltd
hivatal készlete, vagy annak egy része lehetett — a mintegy 2000 magyar érme
mellett mar 710 német-osztrak (zommel friesachi) pénz volt. A korszak forrasaiban
részletesen szabalyoztdk az értékviszonyokat: egy marka mérlegelt friesachi
denart egy marka finom eziisttel vettek egyenértékiinek. Homan Balint szerint
ebbdl jol latszik, hogy a friesachiak arfolyamértéke alapcsonyabb volt a benniik
foglalt nemesfém értékénél, igy csak veszteséggel lehetett Oket forgalomba hozni.
II. Andras idején a fizetéseket rendszerint ,,jé és valogatott friesachiakban” vagy
veretlen eziistben kototték ki.

A 13. szazad els6 felében mas kiilfoldi pénzek is megjelentek a hazai
pénzforgalomban, bar joval kisebb mértékben, mint a friesachiak. A korszak
éremleleteiben még aquilejai, kdlni és angol pénzek keriilnek eld. Igazi tomegben
azonban a bécsi denarok jelentek meg még a tatarjaras el6tt, a szazad masodik
felében pedig az orszag egyes teriileteinek meghatarozo pénzeivé valtak.

A tatarjaras utan ismét megvaltozott a magyar pénzforgalom. Szinte nyom
nélkiil eltiintek a friesachiak, és hattérbe szorult a veretlen eziist is. Egyre
gyakrabban bukkan fol forrasainkban a denarmarka (marca denariorum), sét az
oklevelek gyakran megadjak, hogy a fizetés részben eziistben, részben denarokban,
olykor azt is, hogy részben mérlegelt, részben szamlalt denarokban torténjék. A
magyar kiralyi pénzek kezdték visszanyerni évszazadokkal korabbi szerepiiket,
¢és a pénzforgalomban egyre meghatarozobba valtak.

Szlavonia, az itt vert jo mindségli bani denaroknak kdszonhetben, rovidesen
kiszakadt a magyar pénzforgalombol, mivel itt a pénzben torténd fizetés terjedt el,
rdadasul a szlavon dendr forgalmi tertiletén mindig szamlalt, és sohasem mérlegelt
pénzekkel fizettek. A denarok 0sszegét pensa-ban vagy markaban adtak meg, egy
markara 0t pensa-t, azaz 200 bani denart szamitottak. Szlavonia teriiletén a bani
pénzek hamarosan kiszoritottak a friesachiakat, de Horvatorszagban és Boszniaban
is kedvelt fizetdeszkozzé lettek, sot felbukkantak a magyar pénzforgalomban,
elsésorban a Szlavoniaval szomszédos varmegyékben.
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Nyugat-Magyarorszagon a szdazad masodik felében a bécsi denar lett
egyeduralkodova. Ezeket a pénzeket az osztrak hercegek bécsi pénzveréhazaban
készitették. Kozkedveltségének oka — a virdgzd kereskedelmi kapcsolatokon
kiviil — az lehetett, hogy magyarorszagi arfolyama igen alacsony volt, ezért a
magyar keresked6knek megérte nagy mennyiségben behozni, mivel egy marka
kozonséges eziistnél a vele egyenértéklinek mondott 10 pensas bécsi denarmarka
jocskan tobbet ért. Erthetd, hogy a pozsonyi, gydri és esztergomi polgarok
eloszeretettel kototték ki a fizetést bécsi dendrmarkdban. A kincstar azon
szandéka, hogy az alacsony szabott arfolyammal kiszoritsa a bécsi denarokat a
magyar pénzforgalombol, igy a 13. szdzad végére éppen ellenkezd hatast ért el.

Anjou-kori pénztorténet

Eurdopa vezetd gazdasdgi hatalmai mar a 13. szazad kozepén attértek az
aranyvalutara. Az els6 aranybol késziilt értékpénzeket Firenzében verték (fiorino
d’oro, 1252), de rovidesen sajat — firenzei mintajii — aranypénz-kibocsatasba
kezdett Genova, Milano, Velence és a napolyi Anjou-kirdlysag is. Europa két
nyugati hatalma, Franciaorszag és Anglia kiralyai is felismerték az aranypénz
jelentéségét. Ezért a nemzetkdzi kereskedelmi kapcsolatok, s6t a korabeli
vilagkereskedelem egységes pénzévé a firenzei forint €s a velencei dukat valt. A
belfoldi pénziigyletekben, a kiskereskedelemben viszont Europa-szerte tovabbra
is mindeniitt eziistpénzeket hasznaltak, az értékes és jo mindségli garasokat.

A nemzetkdzi tendencidk a magyar gazdasdgra is hatottak. Ennek
eredményeképpen az orszag délnyugati vidékein (Dalmacia, Horvatorszag)
italiai arany- és eziistpénzeket hasznaltak, mig mas teriileteken megjelent a
pénzforgalomban a cseh garas is. Igy a kereskedelmi tigyleteknél a szamitasokat
garasban vagy veretlen eziistridban végezték. Kézenfekvd volt a veretlen eziist
elterjedése hazankban: hiszen a kdzépkori Magyarorszag legendasan gazdag volt
nemesfémekben, és forgalmuk ekkor teljesen szabdlyozatlan volt, tehat barki
szabadon hozzajuthatott veretlen eziisthdz. Rdadasul enemesfém ,.értékallobbnak™
bizonyult, mint a meg-megtjuld kirdlyi pénzek, mivel ez utobbiak értéke a
pénzrontasok kovetkeztében egyre csokkent.

Az utolsé Arpad-hazi kiralyok idején Magyarorszagon hatalmas tarsadalmi
¢s gazdasagi valtozasokat tapasztalhatunk: a varmegyerendszer atalakulasa
¢s a varosiasodds megindulasa gyokeresen megvaltoztatta hazankat. Mindezt
azonban sziikségszeriien politikai valsag, a kirdlyi hatalom meggyengiilése
kisérte. A kiraly elveszitette jovedelmeinek jelentds részét, egyetlen biztos, &m
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kétes megitélésii bevételi forrasa a periodikus pénzljitas maradt: a kincstar
id6r6l-idore rosszabb pénzeket bocsatott ki, és az orszag lakoit a régi, jobb
pénzek bevaltasara kényszeritették. Ladomér esztergomi érsek és a koré gytlt
nemesek megkisérelték az orszag politikai rendszerét rendi alapokra helyezni,
am a koraszllott rendi allam természetszertileg bukasra volt itélve. A valsagot
csak sulyosbitotta, hogy 1301-ben III. Andrs, az utolsé Arpad-hazi uralkodo
tronorokos nélkiil halt meg, és megindult a viszalykodas a tron megszerzéséért. A
tronharcokbol Karoly Robert (1307—-1342) keriilt ki gy6ztesen.

Az idegen eredetli dinasztiabol szarmazo Karoly Robert valsagokkal kiizdo,
széttagolt, oligarchak uralma alatt szenvedd Magyarorszagot 6rokolt Arpad-hézi
elddeitdl. Az orszag €s a tron megtartdsa szempontjabol kulcsfontossagt volt, hogy
sikeres allamhaztartasi reformot hajtson végre. Karoly tobblépcsds pénzreformja
igy egyarant szolgalta a kiralyi hatalom megerdsitését és a pénzviszonyok
stabilizalasat.

Areform els6 [épéseként a kiraly megkisérelte folszamolni a Magyarorszagon
mar tobb évszazados hagyomannyal rendelkezd, (két)évenkénti pénzijitas karos
rendszerét. 1323-ban elrendelte a ,,jo, uj, dallando pénz” verését és forgalomba
hozatalat. Az orszaggyiilés a reform koltségeire rendkiviili adot ajanlott meg.
A forgalomban 1év0 régi és kiilfoldi pénzek arfolyamat kifejezetten alacsonyan
szabtak meg, ezzel 0sztondzve atvaltasukat az ujakra. Ez a pénzreform azonban
—részben a bels6 zavarok, részben a nem mindenre kiterjedd intézkedések miatt
— megbukott, az orszag lakodi és az allamhaztartas nagy karara ismét visszatért a
régi, ,,jol bevalt” rendszer, a periodikus pénzujitas.

A kudarc okai kdzott meg kell emliteni, hogy az 0 elképzelés nem szamolt az
aranyvaluta jelentdségével, és nem szabalyozta a veretlen nemesércek forgalmat.
A kiraly és kornyezete azonban nem adta f6l: 1325-t61 fokozatosan, atgondoltabb,
atfogd intézkedéseket léptettek életbe. A tobb 1épcsében, 1325-1338 kozott
végrehajtott reform eredményeképpen kiszorult a pénziizletekb6l a korabban
hasznalatos eziistdenar és eziistrad. Uj, nagy értékii arany- és eziistpénzek verését
iranyoztak eld, ezért az orszdg gazdasagat 1325-ben aranyvalutara, 1329-ben
kettés valutara, majd 1338-ban ismét aranyvalutara allitottak at. Megsziintették
a pénzyjitas karos rendszerét, a kamara haszna poétlasara j adonemet vezettek
be, a rendes telekadot (1336). Az arany és eziist bevaltasat kiralyi felségjogként
monopolizaltak, ezzel betiltva a nemesfémek szabad forgalmat (1327 koriil).

A magyar aranyforintok verését a budai verdében ,.firenzei mintara” 1325-
ben kezdték meg. Ezt bizonyitja, hogy az olmiitzi piispok alig egy évvel késdbbi
végrendeletében mar kilencven magyar kiralyi aranyrol rendelkezik. Az j pénzek
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elélapjara egy stilizalt firenzei liliom, hatlapjara pedig Keresztelé Szent Janos
(Firenze varosanak a véddszentje) alakja keriilt; igy akar azt is mondhatnank,
hogy az els6 magyar aranyforintok a firenzei aranypénzek ,,masolatai”. Ez
allapithatd meg egyébként az 1320-as években vert elsé cseh aranypénzekrol
is. Az els6 magyar aranyforintoknak nemcsak az éremképiik azonos a mintaul
szolgalo firenzeiekével, hanem — a korabeli forrasok és az ujabb anyagvizsgalati
mérések alapjan — finomsaguk is: gyakorlatilag szinaranybol késziiltek.

Az aranyforintverés 0j korszakot nyitott a magyar pénztorténetben, hiszen
ettél kezdéddéen a denarok mar csak a valtopénz szerepét tolthették be. A kiraly
¢és kornyezete viszont nem szamolt azzal, hogy az orszag lakoi kdrében népszeri
cseh garasok értékpénzként a kereskedelem egyeduralkodd pénzeszkozévé valtak.
Ezért a reform korrekciora szorult: 1329-ben attértek a kettdsvaluta-rendszerre,
¢és Magyarorszagon is megkezdték a garasok verését. Ezek, bar cseh mintara
késziiltek, rosszabb mindségiick voltak. A kettds valuta bevezetése viszont
egyértelmli és gyors javulast eredményezett a pénzviszonyokban, mivel az
eziistrad kiszorult a pénziizletekbdl. Az 1332—1337 kozott Magyarorszagon jart
papai adoszedok szamaddasai szerint a garas tekinthetd elfogadott fizetdeszkdznek
az orszag egész teriiletén, mig az aranyforintot alig-alig emlitik az irott forrasok.

A harmincas évek végén viszont jelentés megrazkodtatas érte a stabilizalodo
magyar pénzrendszert: 1337-ben az arany ara az eziistérték hliszszorosara nott.
A kirdly gyorsan megtette a sziikséges valaszlépéseket: 1338-ban ledllittatta
a garas verését, és a magyar gazdasag ismét attért az aranyvalutira. Az
aranyforint egyediili értékpénzz¢ valt, amelyet ekkor mar harom helyen: Budéan,
Kormocbanyan és Erdélyben vertek. Valtopénzként tovabbra is az eziistdenart
hasznaltak. Az uralkodé gondoskodott arrdl is, hogy a denarok jo mindségiick
legyenek, és forgalmuk kizardlagossa valjon az egész orszdgban. Az Ujabb
reformok kovetkeztében az aranyforint forgalma nétt, egyre gyakrabban szerepelt
pénziigyletekben, a garas viszont fokozatosan elveszitette korabbi jelent6ségét,
szerepét az apropénzek, a kiralyi denarok vették at.

Az arany-eziist értékarany a korabeli eurdpai gazdasag meghatarozo tényezdje
volt. Az aranykrizis els6 jelei mar a 13. szazad végén mutatkoztak. A f6 ok nem
a kereslet novekedésében, hanem a kinalat sziikiilésében keresendd. Politikai és
haborts okokbol az afrikai és a magyar arany nem keriilhetett a vilaggazdasag
vérkeringésébe, és ez egészen az 1340-es évekig stlyos valsagot idézett el6. Bar a
magyar aranytermelés 1325 utan follendiilt, a Karoly Robert altal életbe 1éptetett
Uj szabalyozas (a nemesfém-forgalmazas kirdlyi monopoliumma nyilvanitasa)
megakadalyozta, hogy jelentésebb mennyiségii veretlen arany jusson ki az
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orszagbol. A kivitel eszk6zévé — az importtal és a pénziizletekkel 6sszefliggésben
— a vert arany, azaz az aranyforint valt.

A nemesfém-kiviteli tilalom kettés célt szolgalt. Egyrészt biztositotta a
pénzver6kamarak fémsziikségletét, masrészt a kincstar lefolozhette a termelés
hasznat — az urbura (banyaadd) révén —, de a kozvetités jovedelmét is, hiszen
a veretlen érceket az altala megszabott kényszerarfolyamon valtottak be. A
magyar kiraly intézkedései dsszességében tehat tovabbra is fenntartottak az arany
magas vilagpiaci arfolyamat. A harmincas évek végén viszont Magyarorszagon
is szokatlan mértéki aranykereslet tdmadt, s ez a pénziigypolitika ismételt
beavatkozasat vonta maga utan: visszatértek az aranyvalutara.

A reform kovetkeztében a magyar kincstar évtizedekig halmozhatott f6l
jelentés mennyiségli aranykészleteket, szamitva arra, hogy az orszag és a dinasztia
érdekében egyszer még sziikség lesz erre a tartalékra. 1344-ben az arany ara
a vilagpiacon hatalmasat zuhant, é¢s ebben Nagy Lajosnak (1342—1382) dontd
szerepe volt. A dinasztia mindent elkdvetett annak érdekében, hogy megszerezze
a napolyi tront a kiraly 6ccse, Endre szamara. Az 6zvegy anyakiralyné pompas
kisérettel és hatalmas mennyiségii nemesfémmel utazott Napolyba. Allitolag a
napolyiak és a papai udvar ,,lekdtelezésére” 27000 marka (6630 kg) szineziistot,
17000 marka (4174 kg) szinaranyat és fél tarszekér aranyforintost vitt magaval,
s mikor mindez elégtelennek bizonyult, fia, Lajos tovabbi 4000 marka (982 kg)
aranyat biztositott a kétségesnek igérkezd napolyi kalandhoz. Az 1344-1345-
ben kitort ujabb aranyvalsagot egyértelmiien a magyar kiralyi kincstar hatalmas
aranykészletének ellenérték nélkiili piacra dobasa okozta: az aranybOség
kovetkezménye arcsokkenés lett. A dinasztikus célt nem sikeriilt megvalositani,
am Lajos és édesanyja akciojukkal jelentds mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy
a két nemesfém értékaranya a kivant szintre keriiljon, s ez a vilaggazdasagban
is stabilitast hozott a pénziizletekben. Az 0j értékviszony viszont megkivanta a
magyar gazdasagpolitika ujabb modositasat. Lajos kiraly 1345-ben visszatért a
kettosvaluta-rendszerre, és ismét veretett garasokat.

Karoly Robert gazdasagi reformjai elképzelhetetlenek lettek volna gazdasagi
tanacsadok, és jol mikddé pénziigyigazgatasi szervezet nélkil. A kiraly els
intézkedései igy els6sorban a megfeleld emberek kivalasztasara €s a sziikséges
igazgatasi rendszer kiépitésére iranyultak. A valtozas 1314-ben kezd6dott Nekcsei
Demeter tarnokmesteri kinevezésével, aki visszaallitotta a kiralyi pénziigyek
vezetdjének tekintélyét: az allamhaztartdsi reform jorészt az 6 nevéhez kotddik.
A kiralyi gazdasagpolitika kialakitasa mellett kiilon is ki kell emelni az 1336.
évi magyar-cseh-lengyel kereskedelmi és vamegyezmény elOkészitését és
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az 1338. évi masodik valutareformot, amelyek tarnokmesteri miikodésének
legnagyobb eredményei. Karoly Robert idejében tehat a tairnokmester az orszag
pénziigyeinek tényleges vezetdjeként rendelkezett a koronajavak kezelésérol, de
a pénziligyigazgatas (pénzverési, sO- és vamigazgatas) legfébb iranyitoja is 6 volt.
Homan Balint megfogalmazasaban: ,,a kamaraigazgatas feliigyeletének dsszes
szalai a tarnokmesternek, mint a kiralyi pénziigyigazgatas legfobb kézponti
hatosaganak kezében futottak dssze. A tarnokmester, mint kozigazgatasi hatosag
a kamaradkba kirendelt kozegei utjan allando ellendrzés alatt tartotta az dsszes
kamarak miikodéset. Mint biroi hatosag teljes juriszdikcioval rendelkezett azok
egész személyzete felett.” Birdi joghatosaga kiterjedt a szabad kiralyi varosokra
¢€s az orszagban lako zsidokra is.

A tarnokmester politikai, kdzigazgatasi és birdi hataskorének boviilése miatt
sziikségessé valt egy Uj tisztség létrehozasa a terményjovedelmek és a kiralyi
kincstar kezelésére, a pénziigyigazgatasi személyzet kevésbé jelentds ligyeinek
intézésére. A kezdetben a tarnokmesternek alarendelt kincstarto a 14. szazad
folyaman fokozatosan egyre jelentdsebb szerepet jatszott, olyannyira, hogy a 15.
szdzadban mar a kiralyi pénziigyigazgatas egyediili vezetdjévé valt.

Az Arpadoktol 6rokolt négy pénzveré-kamarabol allo rendszert Karoly
Roébert fokozatosan tovabbfejlesztette, dsszesen tiz pénzverékamarat alakitott
ki (a reform folyaman a budai és az esztergomi, valamint a pécsi és a szerémi
kamarakat egyesitették: igy Osszesen nyolc kamara jott létre az orszagban). A
banyavidékeken miikodo pénzverd-kamarakat Osszevonta a banyakamarakkal,
létrehozta az egyesitett pénzverd- és banyakamarak rendszerét. Ezzel a kiraly
megoldotta a banyavidéken mikodd pénzverdék nemesfém-ellatasat. 1338
utan igy a banyakamarai székhelyen tevékenykedd kamaraispan igazgatta az
egyesitett pénzvero- és banyakamarat. A kamarakat a kiraly haszonbérl6knek adta
bérbe, akik kamaraispanként a kirallyal maganjogi szerz6déses jogviszonyban
alltak, és az uralkodonak tartoztak kozvetlen feleldsséggel. A bérleti szerz6dés
egy évre szolt, rendszerint Gyertyaszenteld Boldogasszony (februar 2.), néha
Gyiimolcsolté Boldogasszony (marcius 25.) iinnepétdl kezdodden. Mar 1336-t61
a bérleti szerzddés kikototte a tisztét becsiilettel ellatdé kamarabérld kovetkezo
évre sz0l6 el6haszonbérleti jogat. A haszonbérleti szerzédés révén a kamaraispan
az Osszes kamarai jovedelem: ,,a pénzbevaltasbol, a kényszerpénzbevaltasi
illetéek (lucrum) helyébe lépo portalis adobol, nemesércmonopdliumbol és az
urburabol befolyo jovedelem élvezetébe lépett” (Homan Balint). Az egyesitett
pénzverd- és banyakamara élén allo6 kamaraispannak tobb feladatot kellett
ellatnia. Felligyelte a banyamuvelést, gondoskodott az urbura behajtasardl és
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a banyaiigyi jogszolgaltatasrol. A pénzveréssel Osszefiiggésben felelés volt a
kamarai tizem miikodtetéséért: a kamarai monopoliumon alapuldé nemesfém-
bevaltasért, a nemesfém-finomitasért és a pénzverésért. A kamaraispan kozvetlen
feligyelete alatt mikodtek a pénzverdék (némelyik kamara teriiletén tobb is) és
a banyavarosokban felallitott ércfinomito- és fémjelzomithelyek. Részlegesen
adokezelési funkciot is ellatott a portalis ado és a varosokra a kamarahaszna fejében
kirott adodsszeg behajtasaval. Feladatkore tehat dsszetett volt, keveredtek benne
a hatosagi feladatok a gazdasagi termelésiranyitod jog- és hataskorokkel. Teljes
felelosséggel tartozott a kamarai személyzet minden hivatalos ténykedéséért;
beosztottjai folott viszont teljes kdzigazgatasi és birdi joghatosaggal birt. Pereikben
csak a kamaraispan itélkezhetett, de az itélet ellen barmely fél a tarnokmesterhez
fellebbezhetett.

Akamaraispant a tarnokmester és az esztergomi érsek emberei ellendrizhették.
A pénzverd-szerszamokat €s a fémrudakat pecsétjiikkel és harom kulccsal lezart
szekrényben Orizték, amelyet csak a kamaraispannal egyiittes jelenlétiikben
lehetett felnyitni. Személyes jelenlétiikben tortént tovabba a pénzeziist Ontése és a
pénzverés, és minden héten probaval kellett ellendrizniiik a vert pénz finomsagat
és sulyat. Jogosultsaguk egyébként a kamarai igazgatas €s lizem minden részére
kiterjedt. Fizetésiiket a kamaraispannak kellett allnia, ezenfeliil a birsagok és a
biintetésjovedelmek egyharmadara tarthattak igényt. Az ellendrzésre kikiildottek
tobbnyire a foldbirtokosok koziil keriiltek ki.

A 14. szazad kozepét kovetden megsziint a tarnokmester vezette egységes
pénziigyigazgatasi szervezet, ,, helyébe ... azuralkodoval kozvetlen kapcsolatban allo
és a kiralyi jovedelmek egyes agait bérlokent, vagy hivatalnokként kezeld személyek
léptek” (Kubinyi Andras). A pénzverOkamara-ispanok hataskore is megvaltozott
az 1370-es években. Elveszitették az addszedéssel kapcsolatos hataskoreiket,
amelyeket az ekkortajt kialakitott kamarahaszna-ispansagok kaptak meg (ezeknek
a teriilete egyébként azonos volt a pénzverékamara-ispansagokéval). A kamara
haszna elvesztése hosszabb tdvon a banyaszattal nem rendelkez6 kamaraispansagok
elsorvadasahoz vezetett, mivel a sziikséges nemesfémet mar nem tudtak
miikodésiikhoz biztositani. A valtozasokat a Szerecsen-csaladdal, Jakabbal, vagy
inkabb fiaval, Janossal hozhatjuk 6sszefiiggésbe. Egyikiik ekkortajt kamaraispanként
mikodott, am a konkrét kamara megnevezése nélkiil, ,,fOkamaraispanként”
bérelhették az orszag dsszes pénzverd-kamarajat. Uzlettarsaikkal, a paduai eredetii
Bernardi Ferenccel (akinek monogramja is feltlinik korabeli pénzeken), Azzo
de Curtesiis budai kereskeddvel és Simon de Talentis pénzemberrel egyiitt a
bérletrendszer keretei kozott iranyitottak a magyar pénziigyigazgatast.
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2. dbra: Aranypénzverdék és aranyforint-leletek a 14. szazadi Magyarorszdagon

A Szerecsen-Bernardi-csoport bukasatkésébb éppen az okozta, hogy az altaluk
vezetett érdekszovetség az egyre jelentdsebbé valo kormoci kamarat csak rovid
idore tudta megszerezni. Ennek egyik feltételezhetd oka, hogy a pénziizletekkel,
pénzvaltassal foglalkozé olasz bankarok idegenkedtek a banyaszattol és az
ezzel jard — ekkor még feleslegesnek tind — kiadasoktol. Mivel kiszorultak a
banyaszatbol, jelentésen meggyengiiltek, €s a pénziigyigazgatdsban betdltott
szerepiiket délnémet kereskeddtokések vették at a 14. szazad végén.

A 15. széazad els6 fele

Mar Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) uralkodasa el6tt elvalt egymastol a
kamarahaszna és a pénzverés igazgatasa, bar az elsd biztos adat éppen 1387-bol
szarmazik: Zsigmond kiraly Szerecsen Janos és Bernardi Ferenc kamarahaszna-
ispanok kérésére utasitast adott ki a kassai kamara joghatosaga alatt allo nemesek
¢s varosi lakosok szamadra. A kassai kamaraispanok nevét is ismerjiik ebbdl az
évbol: Jakab és Keresztély, akik — ugy tinik — a kamarahaszna tigyeit mar nem
intéztek.
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A forrasok a kamaraispanokat gyakran csak a kamarak ispanjaiként (comes
camerarum) emlitik, igy az altaluk bérelt kamara megnevezése elmarad:
valészintileg folytatodott a korabbi rendszer és a pénzverés idordl idore egy-egy
orszagos fOkamaraispan kezében dsszpontosult. Kiilonosen a kiilfoldi szarmazasi
bérlok lehettek érdekeltek ebben, hiszen igy az egész orszag pénzverése ¢€s
nemesfém-termelése felett szerezhettek dontd befolyast. Az 1387-1437 kozotti
irott forrasokban emlitett kamaraispanok kivétel nélkiil kiilfoldiek voltak. Bar a
kamarabérletek nyereségkulcsat nem ismerjiik, mar az is hatalmas lehetoségeket
rejtett magaban, hogy a haszonbérlé folyamatosan jelentés mennyiségii
nemesfémhez juthatott, amelyet értékesiteni tudott. fgy aztan az is el6fordult, hogy
a bérlé nem is a sajat nevében, hanem egy kiilfoldi tokéscsoport megbizottjaként
vagy beltagjaként kototte meg a kamarabérleti szerzodést. Mindenesetre feltiing,
hogy azokban az években, amelyekben orszagos fékamara-ispanrol van adatunk,
a kamarai székhelyeken csak urburaispanokat emlitenek. Valoszintileg ilyenkor
a banyakamarai és a pénzverd-kamarai teendok is elvaltak egymastol, az utobbi
orszagos szinten egy személy kezében dsszpontosult.

Zsigmond kirdly uralkoddsanak elsd éveiben az olasz vallalkozok kezében
maradt a pénzverés. A paduai (vagy firenzei) szarmazasu Bernardi Ferencet
kétszer is emlitik kamaraispanként: 1392-ben a pénzverékamarak ispanja, 1396-
ban a pénzverdkamarak és a harmincadok ispanja. Malyusz Elemér ismerte fol,
hogy a pecsétjén lathatd monogram (FB) mesterjegyként szerepel tobb 14. szazad
masodik felében vert pénzen, igy Zsigmond elsé aranyforintjanak két valtozatan
is. Bernardi a firenzei tOke egyik magyarorszagi képviseldje volt, mitkddése soran
Buda varos megbecsiilt, tehetds polgara lett.

Szintén paduai szarmazasu volt Venturi Jakab, a firenzei Medici-tarsasag egyik
tarstulajdonosa is, akit 1395-ben emlit két oklevél pénzver6kamara-ispanként.
A Medici-tarsasag altal 1étrehozott magyarorszagi fiokvallalkozas (,,societas
participum montanearum a ramine Hungarie”) — amely el6leghitelek révén
megszerezte maganak Magyarorszag réztermelését 1380-1391 kozott — élén
Vieri di Cambi de Medici allt, de a résztulajdonosok kozott ott talaljuk Venturit is.
Ebben az id6szakban ez a tarsasag értékesitette az orszag réztermelésének nagyon
jelentés részét, sot Velencével egyiittmiikodve kereskedelmi monopdliumot
vivott ki maganak a Foldkozi-tenger térségében. Venturi monogramja szintén
megjelenik a kilencvenes években vert aranyforintokon. Venturi egyébként
pozsonyi polgar volt.

A pénzver6kamarak bérletének rendszerében 1395-ben kezdddott meg a
valtozas: a megszokott olasz bérloket ekkor valtotta fel elészor a délnémet
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kereskedotoke egyik képviseldje, Niirnbergi Mark. Nemcsak kamaraispanként
miik6dott hazankban, hanem voltak maganvallalkozasai is; tigy tiinik, a niirnbergi
Flextorfer-Kegler-Kromer-Zenner konzorcium exponense, teljhatalmi iizleti
megbizottja volt. A fékamaraispan vallalkozotarsaival egyiitt 1395-ben 4000
aranyforintot kolcsonzott a kirdlynak. Késébb harmincadispanként, a budai
aranypénzverd ispanjaként, majd kormdci kamaraispanként is szerepelt.

Niirnbergi Mark mellett egy masik délnémet keresked6haz tagja is befolyassal
rendelkezett a kirdly gazdasagpolitikai dontéseiben: a szintén niirnbergi Kamerer
Ulrik, aki a Kamerer-Seiler bankhaz magyarorszagi képviseletét latta el. 1394-ben
mar harmincadispan volt, 1397-ben €és 1398-ban harmincad- és urburaispanként
szerepelt. E két mindségében jelentds befolyassal birt a nemesfém- €s szinesfém-
termelésre, a kivitelre és az arakra. Bar a hivatkozott forrasok ekkor kiilon nem
emlitik, a numizmatikai irodalomban kamaraispanként is szerepel, mivel a 15.
szdzad elején tobb pénzen is felbukkannak jellegzetes mesterjegyei.

Az emlitett négy orszagos fékamaraispan harom olyan t6késcsoportot
képviselt az 1390-es évek Magyarorszagan, amelyek érdeklddtek az orszag
nemesfém- és réztermelése irant, sot hosszabb-rovidebb idore meg is szerezték
az afolotti ellenérzést: Bernardi Ferenc €s Venturi Jakab a firenzei Medici-
tarsasag, Niirnbergi Mark a niirnbergi Flextorfer-Zenner, Kamerer Ulrik pedig
a szintén niirnbergi Kamerer-Seiler bankhaz képviseldje volt. A német eredett
fokamaraispanok veretein alakult ki a jellegzetes késé kozépkori magyar
verdejegy-mesterjegy rendszer. A korabbi személyi jegyek helyett egy betlipar
keriilt az érmékre. Az els6 betli rendszerint a verdehely kezddbetiije, a masodik
betli pedig a pénzverésért felelés személy (kereszt)nevének kezddbetiije; ha az
illetd nemesember volt, nevének kezddbetiije helyett olykor cimere keriilt az
éremkép mesterjegynek fonntartott részébe. A verdejegy-rendszer révén a magyar
pénzverés ellendrizhetobbé és attekinthetébbé valt.

Nemcsak apénziigyigazgatas atalakulasa, hanem fontos jogtorténeti valtozasok
is jellemzik a korszak pénzverését. Ezen valtozasok hatterében bizonnyal a két
emlitett német vallalkozot kereshetjiilk. Nem véletlen, hogy miikodésiik idején
kezd6dott meg a pénzverés torvényi ujraszabalyozasa. 1405 marciusaban az
orszaggyilés torvényben hatarozta meg az aranyforint értékét. A torvénycikkben
nemcsak errdl esik szo, hanem attételesen az ugynevezett szamitasi forintérol
is, amely szaz eziistdenarral volt egyenértékii. Zsigmond ugyanis tobb izben
tett kisérletet arra, hogy a szamitasi és az aranyforint értékét egyenlové tegye,
ehhez viszont jo6 mindségii ezilistdenarokat kellett veretnie. A fenti szabalyozas
jelentésége azokban az idGszakokban érezhetd, amikor az aranyforint és az
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eziistdenar arfolyama megvaltozott, ilyenkor ugyanis az aranyforint és a szamitasi
forint értéke nem esett egybe, és a rendelet altal megszabott értékviszonyok nem
voltak fenntarthatok.

Alig egy honap mulva folytatdodott a pénzverési jogalkotas. Az 1405
aprilisaban kiadott dekrétum a magyar jogtorténetben eldszor, immar irasban
uralkodoi felségjogként deklaralta a pénzverést. Az errdl szold torvénycikk
kimondta, hogy az arany- és eziistpénz veretése kiralyi felségjog, ugyanakkor
tisztességtelennek és dtkosnak nyilvanitotta, haa vertpénznemkellé forgalomban
¢és hasznalatban van, azaz mintegy ,,kdtelezte” az uralkodot, hogy éljen jogaval:
veressen megfelelé mennyiségli és mindségli pénzt; masrészt meghatarozta
az ezen felségjogot megsértd pénzhamisitas blintettének elkdvetési alakzatait
¢és a kiszabandd biintetést. A torvénycikk szerint a pénzhamisitas bilintettét
koveti el az, aki a valodi kiralyi arany- és ezilistpénzt visszautasitja (vonakodik
elfogadni); aki koriilnyirja; aki a sulyosakat és a konnytieket kiillonvalasztja;
aki meghamisitja.

Az 1405-0s dekrétum egy masik torvénycikke hozta létre a kiralyi pénzvaltoi
tisztséget (campsor regius). Az j szabalyozas szerint minden varosban miikodott
kiralyi pénzvalto, szemben a korabbi gyakorlattal, amikor a pénzvaltas egyediili
lehetséges helye a pénzverOkamara volt. A kirdlyi pénzvaltd kizarolagos
jogosultsagot kapott arra, hogy aranyforintokért ezilistpénzt és eziistpénzekért
aranyforintokat valtson. Mindenki mas, aki pénzt valtott vagy valtani szandékozott,
biintetésre szamithatott: a jogtalanul bevaltott és a bevaltandd pénzt a kincstar
szamara a kiralyi pénzvaltonak kellett atadni.

Az 1410-es évek masodik felében a kiraly utasitasara a kiralyi tanacs szamara
el6terjesztés (Propositiones) késziilt tobbek kdzott a magyar pénzrendszer atfogd
rendezése céljabol. Az eldterjesztett javaslatot ugyan a tandcs nem fogadta
el, de az elkovetkezé évtizedekben szamos eleme jelent meg torvényekben,
kiralyi rendeletekben. Az a reform, amelyet a kiraly és sziikebb kornyezete
kivant végrehajtani, a korabeli Magyarorszdgon még megvaldsithatatlan volt.
A Propositiones szerz0i — amint az a szovegbdl is egyértelmtien kideriil — a
pénzhamisitas és a pénzek koriilnyirasa miatt készitették el tervezetiiket. Nem
kevesebbet tliztek ki célul, mint egy 0Osszetett, bonyolult €s jol ellendrzott
harmas pénzrendszer megteremtését, €s ezt tovabbra is az eziistpénzekre
alapoztak, amelyekbdl négy fajta verését rendelte volna el a tervezet: eziistgarast
(melybdl tiz darab érne egy aranyforintot), eziist félgarast (melybdl husz érne
egy aranyforintot), eziistpénzt (melybdl negyven érne egy aranyforintot), kisebb
ezilistpénzt (melybdl nyolcvan érne egy aranyforintot). Mind a négy tipust
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Magyarorszag cimerével ellatva, a legfinomabb és legerésebb eziistbdl kellene
verni — tartalmazza a javaslat.

A tervezet szOhasznalata megtévesztd: garasnak nevezett pénzeket ugyanis
Zsigmond kiraly idejében egyaltalan nem vertek Magyarorszagon; az ott megadott
értékviszonyok alapjan viszont egyértelmli, hogy valdoban garasok verését
javasoltak. A Propositiones szerz6i tehat gyokeres reformot kivantak végrehajtani
az eziistpénzverésben a garasok 0jboli bevezetésével és a pénzértékviszonyok
megvaltoztatasaval, de egy ilyen atfogd reformnak nem voltak meg a sziikséges
elofeltételei. Zsigmond uralkodasa idején ugyanis az ezlistpénzeket a koznemesség
¢s a varosi polgarsag pénzének tekinthetjiik, szemben a késobb még targyalando
aranyforinttal; nem véletlen, hogy korszakunkban az -eziistpénzveretek
értekallosaga allandd probléma volt, hiszen a kiraly rendkiviili bevételeinek
egyik biztos forrasa az eziistpénzek rontasa lehetett.

Az aranyforint verése kapcsan a Propositiones készitdi nem terveztek
valtoztatast: javasoltak, hogy tovabbra is valtozatlan éremképpel és sullyal,
Magyarorszag cimerével verjék. A szOveg azt is megjegyzi, hogy a magyar
aranyforintok jok, és mindeniitt a velencei dukdtokkal egyenértékiiek. Az
aranyforint a fonemesség €s a pénziizletek valutdja lett, szerepe els6sorban a
kiilkereskedelemben lett igazan jelentds.

A tervezet szerint ,,az orszaglakok érdekében” rézpénzt is kellett volna
verni. Zsigmond harmas pénzrendszerének ,,leggyengébb lancszemét” a piaci
kisforgalom szamara vert apropénzek jelentették, amelyek csekély eziisttartalmiiak
voltak. Nem wvéletlen, hogy forrasunk mar nyiltan rézpénzrél beszél. Ezek a
pénzek jelentésebb nemesfémtartalom nélkiil a magas névérték ellenére nagyon
csekély vasarloerdvel birtak, hamar elértéktelenedtek.

A kiralyi tanacs szamara készitett elOterjesztésnek van egy még — talan az
eddig ismertetett javaslatoknal is — fontosabb 1jitdsa: a pénzverés Oréiil egy
tehetdés nemesember megvalasztasat javasolta, aki a vert pénz probajat hetente
megkapna, €s pecsét alatt Orizné, valamint az ugyanabban az évben vert pénzt
az esztergomi érsek és a kiraly erre rendelt hivatalnokaival megvizsgalna. Ez
a javaslat annyiban 0j, hogy a Karoly Robert altal bevezetett rendszer szerint
a pénzverést — az esztergomi érsek pisetariusnak nevezett hivatalnoka mellett
— a tarnokmester embere ellendrizte, mig a tervezet szerint kizardlagosan az
emlitett tisztviseld latna el ezt a feladatot. Az ellenérzés rendszerében valdban
tapasztalhatunk bizonyos valtozasokat: 1412-ben ugyanis Zsigmond kirdly
felkérte Kormocbanya varos tanacsat, hogy a megboldogult Kiinigh Mihaly
helyett uj kémlot (probator) valasszon a polgarok koziil, valamint elédje probait
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adjak at a kincstartonak. Tehat Kérmdcbanyan a varosi tanacs Orizte a probakat.
Erzsébet kiralyné 1440-ben megparancsolta a kdrmdci tanacsnak, hogy az
aranyfinomsag vizsgalatara hasznalt és mar elkopott probatli megujitasara a
kamaraispan tudtaval néhany darabot adjon at a tanacs Orizetében és a kémlo
pecsétje alatt 6rzott arany pénzdarabokbol, az Osszes tobbit pedig kiildje el a
kirdlynénak. Ez Budan is igy volt, mert a 15. szazad eleji Budai Jogkonyv szerint
a pénzverés probajat a varosi tanacs Orizte. 1433-ban Zsigmond Nagyszeben
varosat utasitotta kémld valasztasara, mivel Foldvari Zuborius, az orszag arany
és ezilistpénzeinek fokémldje nem tud mindeniitt jelen lenni; de adjanak szokas
szerinti részesedést Zuboriusnak a kémlés jovedelmébdl. Bar a torvények rendre
a tarnokmester emberét emlitik még a 15. szdzadban is a pénzverés ellendrzése
kapcsan, helytallonak tiinik Kubinyi Andras megallapitasa: akiraly eladomanyozta
az ellendrzési jogot, de a fokémlo csak a jaradékot élvezte, a tényleges ellendrzést
a pénzverdék székhelyének a varosi tanacsa (altal valasztott kémlo) végezte.

A Propositiones végil javasolta a kiilfoldi eziist- és rézpénzek hazai
forgalmanak betiltasat, valamint megtiltotta volna a magyar arany- és eziistpénzek
kivitelét, mindkét esetben stlyos biintetés terhe mellett.

A pénzreformra ugyan nem Kkeriilt sor az 1410-es években, azonban
mintegy tiz évvel a tervezet keletkezése utan Zsigmond kiraly és Borbala
kirdlyné — az orszagnagyok egyetértésével — rendeletet adott ki a pénzverésrol
¢és a pénzforgalomrol. Az 1427-es dekrétum atfogéan szabalyozta a pénznemek
kibocsatasat és értékviszonyait: az aranyforinttal kapcsolatos rendelkezés
fenntartotta a korabbi mindséget, mennyiséget és finomsagot, tehat semmilyen
valtoztatast nem tartalmaz. A nagyobb eziistpénzt a korabbi pénzlab szerint kellett
verni. Ebbdl az eziistpénzbdl szaz ért egy aranyforintot. Végiil a kispénzekkel
kapcsolatos rendelkezés arrdl tanuskodik, hogy a kiraly belatta, harmas
pénzrendszere a pénzrontasok hatdsai miatt tobbé mar nem tarthatd fenn. Ezért
elrendelte a kisebb denarok verésének leallitasat.

A dekrétum elrendelte a hamis kisebb denarok bevonasat is: Szent Jakab
apostol iinnepéig (julius 25.) mindenki kd&teles volt beszolgaltatni a nala 1évo
példanyokat. Akinél a hataridé utan hamis fillért talaltak, a pénzhamisitas
blintettének elkovetéséért felelt. A rendelet keretszdmokat is megadott: ha
a gyanusitott 100 fillérje kozt 10 hamis, illetve 100 forintnyi denar kozott 10
forintnyi hamis pénzzel rendelkezett, blindsnek mindsiilt.

A dekrétum rendelkezései elsd olvasatra azt sugalljak, hogy a kiraly végleg
foladta a harmas pénzrendszer gondolatat, mivel a piaci kisforgalom szamara
vert eziistpénzek verését leallittatta. A pénztorténetbdl azonban ismeretes, hogy
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nem sokkal késobb egy 0j apropénz jelent meg a forgalomban, a ducat. Neve
a havasalfoldi — eredetileg denarértékii — pénz nevével egyezik meg, ez a pénz
eredetileg jo értéki és kedvelt fizetdeszkoz volt délkeleti szomszédunknal, majd
fokozatosan elértéktelenedett. Ehhez a silanyabb valtozatahoz hasonlit Zsigmond
ducat-ja is, amely értheté mdédon nem valt tul kedveltté.

Zsigmond kiraly 1430-ban 0jabb pénzreformot hajtott végre. Az eredeti
kiralyi rendelet nem ismeretes, csak egyik-masik oklevélbol értesiiliink arrol,
hogy a kirdly a fopapokkal és a barokkal egyiitt az orszag és az orszaglakok
hasznara 0j ezlistpénz kibocsatasat rendelte el. Kétféle eziistpénz verését kezdték
meg: az ugynevezett nagyobb denarokét (amelyet a korabeli forrasokban moneta
maior-nak neveztek), tovabba egy masik, kisebb pénzét, a quarting-ét. A
nagyobb denarokbdl szaz ért egy aranyforintot, a quartingbol pedig négyszaz. A
nagyobb denar ugyanakkor 10 ducatmak nevezett eziistpénzzel volt egyenértéki.
A rendelkezés értelmében minden ado6t a nagyobb dendrokban kellett megfizetni.
A quarting csekély eziisttartalma miatt kiilséleg rézpénznek tlinik, nem csoda,
ha arfolyama nem volt tarthato és értéke csokkent. A nagyobb denarok kit(ing
mindségének koszonhetéen visszaallt az aranyforint és a szamitasi forint
azonossaga.

1430 marciusaban Zsigmond megengedte Pozsony varosanak egy Uj
pénzverde felallitasat, és engedélyezte szdmukra quarting verését a kormoci
pénzlab szerint. Erdekes, hogy ebben az esetben egy varos mint testiilet nyerte
el egy kamara haszonbérletét. Az oklevél szerint a kiraly és a varos ,,felesben”
vettek részt az lizletben: azonos Osszeggel szalltak be (1200-1200 aranyforint),
¢s a hasznokon, valamint a felmeriil6 koltségeken is fele-fele aranyban osztoztak.
A varos egyébként nemcsak a pénzverésre kapott jogot, hanem pontosan
meghatarozott és jelentds kiterjedést terlileten a pénzvaltasra is. A korabban
ismert kamarabérleti szerzodésektol eltéréen Zsigmond engedélye nem egy évre
sz6lt, hanem hatarozatlan idore, visszavonasig.

Zsigmond kiraly 1430 nyaran elrendelte a ducat bevondsat. Ett6]l kezdve
az eziistpénzek koziil csak az Uj nagyobb denart és a quartingot lehetett
torvényes fizetdeszkdznek tekinteni. A csekély eziisttartalmu és sulyu ducat
mellett az ijonnan bevezetett quarting sem volt nagy értéki. Nem véletlen,
hogy 1432-ben a kiraly tavollétében, de nevében a kiralyi tanacs rendeletet
adott ki, amelyben a quarting leértékelése érdekében az értékviszonyokat
szabalyozta: a nagyobb denar és a quarting kozotti értékviszonyt 1:10-ben
allapitottak meg, tehat egy aranyforintért ezentlll szaz nagyobb denart vagy
ezer quartingot kellett adni.
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Az 1430-as években ismét centralizacios kisérleteknek lehetiink szemtantii.
A kiraly kornyezetéhez tartozo, olasz eredetli bajmodci Noffry-csaladbol négy
testvér — Lénart, Janos, Bardo és Jakab — ugyanis megszerezte magéanak a
korabeli pénziligyigazgatas kulcspozicioit. A csalad pénziigyigazgatasi karrierje
nem elézmény nélkiili, mert mar a testvérek édesapja, Onofrio Bardi is tobb
alkalommal volt kamaraispan.

Jolravilagitakiraly egyik 1436-o0s oklevele arra, hogy a pénzveréshez sziikséges
fémethogyanszerezték be, haapénzverd-kamardkban hiany mutatkozott. Vélhetéleg
bajmoci Noffry Lénart orszagos fékamaraispan kérésére ugyanis a kiraly utasitotta
Késmark varosat, hogy kdlcsonképpen és a visszatérités reményében szedjenek
0ssze szaz marka eziistot, €s szallitsak a kassai kamaraba. Az oklevél szerint mas
alattvalok is nytjtottak ilyen segitséget, mivel az 1j pénz, melybdl szaz denar tesz ki
egy aranyforintot, veréséhez sok eziist sziikséges. Az oklevél hatterében elsdsorban
a nemesfémhiany allhatott, legalabbis a kdrmoci kamara 1434/1435-6s szamadasa
a selmecbanyai eziisttermelés sulyos valsagardl tanuskodik. A moneta maior kassai
kiveréséhez viszont biztositani kellett az eziistot, nyilvanvaloan ezért keresték meg
a kamara tertiletén talalhato varosokat.

Zsigmond még egy meghatarozo jelentdségti intézkedésétkell megemlitentink:
a kiraly 1427-ben a Borbala kiralyné ellatasara, koltségei fedezésére szolgald évi
20000 aranyforintra becsiilt harmincadjovedelmet felcserélte a kormdcbanyai
urburéra, azaz a kiralyné birtokaba keriilt a zolyomi var és uradalom mellett a hét
also-magyarorszagi banyavaros is. Ett6]l kezdve a kormoci kamarat a kozépkor
folyaméan a kiralynék birtokoltak. A kiralyné megkapta a kamaraispanok,
banyamesterek és tisztségviselok kinevezésének jogat, s6t bérbe is adhatta a
kamarat. A pénzlabat azonban tovabbra is a kiraly allapitotta meg, és fenntartotta
magénak az ellendrzési jogkort (a kémlo kinevezése).

Habsburg Albert (1437-1439) rovid uralkodésa alatt tovabb folytatddott a
Luxemburgi Zsigmond idejében megkezdett pénzverési jogalkotasi folyamat.
Az 1439-es orszaggylilésen tobb pénzveréssel kapcsolatos torvénycikket
fogadtak el. A kiralyi jovedelmek bérbeadasa kapcsan példaul kimondtak,
hogy a harmincadok, a kamarahaszna, a banyak, a banyabérek és a sokamarak
stb. mellett a pénzverés bérbeadas utjan vagy mas modon kizarélag belfoldiek
(, Magyarorszag korondja alattvaloi”) részére adhatok at. Ez a korai nemzeti
érdekképviselet elsdsorban a kdznemesség szandékait tiikrozte. Zsigmond idején
két csoport valtogatta egymast a pénziigyigazgatas kulcspozicidiban: egy olasz
(firenzei eredetll) és egy német (niirnbergi eredetli) tékéscsoport tagjai, akik
valamennyien budai polgarok lettek. Az olaszok a Szerecsen-Bernardi csoport
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bukasa utan megfogyatkoztak, csak Ozorai Pip6 és kdrnyezete (Onofrio Bardi
¢s fiai: a bajmoci Noffry-fivérek) maradt. A németek (példaul a mar emlitett
Kamerer Ulrik unokajanak a férje, Reichel Péter, vagy Siebenlinder Janos budai
bird és veje, Miinich Henrik) viszont megszerezték a legfontosabb kamarak folotti
ellendrzést. A fenti torvénycikk tehat — szandéka ellenére — vajmi kevés hatassal
lehetett volna rajuk, 1évén budai polgarok, illetve magyar alattvalok; viszont a
Zsigmond halala utan kialakult zavaros helyzet miatt a nemzetkozi kereskedelmi
toke nemcsak a pénziigyigazgatasbol, hanem az orszagbdl is tavozott.

Az orszaggytilésen — Zsigmond kiraly egykori elképzelésének megfeleléen —
létrehoztak a pénzverést ellendrzo fétisztviselo tisztségét: a torvény erejénél fogva
ugyanis elrendelték, hogy az esztergomi érsek és a tarnokmester mellé egy hiiséges
¢s alkalmas férfiut rendeljenek ki az arany- és az eziistpénzverés kémlojétil.

Az 1439-es orszaggyiilés rendelkezett a kiilfoldi pénzek és so behozatalarol
is: kimondtak, hogy kiilfoldi pénzt és sot tilos az orszagba behozni €s elfogadni.
A tilalom azért volt fontos intézkedés, mert a — gyakrabban — rosszabb mindségii
kilfoldi pénzek nemcsak a kiraly pénzverési felségjogat veszélyeztették
(pontosabban az abbol eredd hasznot), hanem az orszag pénzforgalmaban is karos
folyamatokat inditottak el (arra kényszerithették a kiralyt, hogy 6 is rosszabb
mindségli pénzeket verjen).

Albert kirdly eldszor ugyanis jO mindségli eziistpénzeket bocsatott ki,
uralkodasanak masodik évében azonban rosszabb pénzek veretésére kényszeriilt,
aminek az lett a kdvetkezménye, hogy megbomlott a kényes egyensuly: az
aranyforint és a szamitasi forint értéke elvalt egymastol.

Jagello 1. Ulaszlo (1440-1444) idején a pénzrontds tovabb folytatodott: a
kamarak tobbsége nem keriilt uralma ald, pénzt joforman csak Budan tudott
veretni. A haboruk és az ezekkel egyiitt jaré pénzsziikséglet igy sziikségképpen
pénzrontashoz, rezeskispénzek veréséhez vezetett. Akiraly raadasul arrakényszertilt,
hogy egyes hivei sziikségletére, jutalmazasara pénzverési engedélyeket adjon ki.
fgy kapott pénzverési engedélyt alsolendvai Banfi Pél is, eredetileg bécsi denarok
veretésére. Mindekdzben Erzsébet, majd az orszag északi részét — és két kamarat
(Kormocbanya és Kassa) — hatalmaban tartd Giskra Janos V. Laszl6 nevére veretett
pénzeket, vereteik jelentdsen hozzajarultak a pénzromlashoz.

A pénzrontast — minden val6szinliség szerint — maga az dzvegy kiralyné,
Erzsébet kezdte meg. A kiralyné kamarakhoz kiildtt pénzverési utasitasai fenn
is maradtak. Erzsébet gazdasagi kormanyzata nemcsak a pénzlabat valtoztatta
meg, hanem a verdejegy-rendszert is: a magyar gyakorlattol eltéréen mindentitt
kollektiv, személyhez nem kapcsolhato jegyek tiintek fol (példaul Kérmdcbanyan:
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K — R). Ugy tiinik, a kamaraispanok nem akartak a felelésséget vallalni a rossz
mindségl pénzekeért. A kiralyné atmeneti gazdasagi nehézségei igy sulyos valsagot
¢és bizonytalansagot idéztek el a pénzverésben és a pénzverési jogban is.

Persze, nem volt jobb a helyzet az orszag nagyobbik részét uralo 1. Ulaszlo
tertiletén sem. A pénzverés kérdése orszaggytilésen csak 1. Uldszl6 uralkodasanak
utolso évében keriilt napirendre. Az 1444-ben tartott orszaggyiilés — valdsziniileg
Hunyadi Janos sugallatara — megtiltotta, hogy a kiralyon kiviil barki mas pénzt
verjen. Masrészt a rendek a pénzlab megvaltoztatasat ismét csak ,, az orszaglakok
tudtaval és akarataval” engedélyezték. Aki ezt megszegte, ettdl kezdve a
hiitlenség buntettét kdvette el. Ez az elsé alkalom, hogy térvényszdvegben a
pénzverési szabalyok megszegését nevesitetten a hitlenség (nota infidelitatis)
korébe soroltak. Ezzel az 1. Ulaszlo-kori jogalkotok a kiraly pénzverési felségjoga
elleni biincselekményt, tulajdonképpen a pénzhamisitas blntettét véglegesen
elhelyezték a feudalis magyar jogrendszerben, és a késobbi kodifikaciok és
eljarasjogi szabalyok elfogadasa soran is a hiitlenség esetei kozott szabalyoztak.

A szigor biintetdjogi jogkdvetkezmény ellenére ezt a rendelkezést csak
Erdélyben hajtottak végre, ott ugyanis Hunyadi Janos volt az 1ur, igy Erdély
teriiletén kizarolag a nagyszebeni pénzverdében vertek pénzt. A nyugati nagyurak
székhelyiikon (Alsolendva: Banfi Pal, Keve: Ujlaki Miklos, Pécs: Albeni Henrik,
Veszprém: Gataloczy Matyas plispok) — a verdejegyek tanusaga szerint — tovabbra
is vertek , kiralyi” pénzt.

Az orszaggyllésen visszaallitottak a szamitasi forint és az aranyforint
értékazonossagat: olyan pénzt kellett verni, amelybdl szdz denar vagy kétszaz
obolus ért egy aranyforintot. Az ez ellen vétdk a fentiek szerint — tehat {6- és
joszagvesztéssel — voltak biintetend6k.

A szerencsétlen kimenetelli varnai csata és a kirdly tragikus haldla utan az
orszagban zavaros idok kovetkeztek. A kormanykoz idején a pénzverés egysége is
véglegesen megbomlani latszott. Az 1445-6s orszaggyiilés ugyan torvénycikkben
tiltotta meg kozbiintetés terhe alatt a pénzverést mindaddig, amig iires a tron, de
a rendelkezésnek nem sok foganatja volt.

Hunyadi Janost az 1446 jiniusaban tartott orszaggyiilés valasztotta meg
Magyarorszag kormanyzdjava (1446-1452). Az orszaggyilésen megalkotott
torvény csaknem akkora hatalommal ruhazta fel a kormanyzot, mint amekkora
hatalma a kiralynak volt. Hunyadi igy szabadon gyakorolhatta kiralyaink
pénzverési felségjogat is.

Hunyadi kormanyz6 ugyan kisérletet tett ra, a pénzverés egységét mégsem
tudta helyreallitani: két fontos pénzverdkamara, Kérmocbanya és Kassa tovabbra
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is Giskra Janos (volt) fokapitany kezében volt. A helyzetet nehezitette, hogy
a kormanyz6 veretei nem voltak tal jo6 mindségliek. Hunyadi pénzveréssel
kapcsolatos szandékait mutatja, hogy az 1447 marciusaban Budan tartott
orszaggyiléssel Gjabb, részletes szabalyozast fogadtatott el. A rendek kimondtak,
hogy a pénzverést vissza kell allitani kordbbi helyzetébe. Ezen az alapelven til
az orszaggyulés foglalkozott a pénzérték-viszonyokkal €s a pénzverés ligyeivel
is. Az aranyforint arfolyama torvényesen tért el a szamitasi forintétol: pontosan a
kétszerese lett, mivel a jogalkoto egy aranyforintot kétszaz denarral tett egyenlove.
Ennek oka elsésorban az eziistpénzek rosszabb mindségében keresendo.

A jogszabaly ismételten megtiltotta, hogy a hivatalos pénzen kiviil mas pénzt
verjenek, vagy ilyen az orszag teriiletén forgalomban legyen. A kiilfoldi pénzek
tilalma ekkor mar nem volt 0 keletli, a nem kiralyi pénzek verésének tilalma
pedig célzatosan azok ellen iranyult, akik esetleg korabbi engedéllyel rosszabb
mindségi kiilfoldi pénzeket vertek. Gondoljunk csak alsolendvai Banfi Pal
korabban mar emlitett pénzverési engedélyére! Az orszaggyiilés dontése most
altalanosan minden ilyen engedélyt és jogosultsagot megsziintetett. Ugyanakkor a
torvénycikk kimondta, hogy a kiralynak jaré kamara hasznat és mas jovedelmeket
szokas szerint denarban fizessék meg.

ca. 1427 ca. 1453 ca. 1475

soregalé 100.000 32% 125.000 51%  80.000 13%
portalis ado 88.000 28% 40.000 16% 385.000 61%
kiilonleges jogallast 25.000 8% 29.000 12% 27.000 4%
csoportok

banyaszat(*) és pénzverés 60.000 19% 26.000 11%  60.000 10%
vamok 20.000 6% 12.000 5%  50.000 8%
varosok és zsidok 21.000 7% 11.000 5%  26.000 4%
osszesen 314.000 100% 243.000 100% 628.000 100%
(* réz is)

3. abra: A magyar kiraly rendes bevételei a 15. szazadban. (Forras: Bak; 1987,
ifi. Barta Janos — Barta Gabor, 1993; Engel, 1993; Fiigedi 1982, Kubinyi, 1990.)

Az orszaggylilés a pénzverés ellendrzésének kérdéskorérdl is hatarozott.
A rendek a pénzverés iligyeinek intézésére a varosokbol bolcs, tapasztalt és
hiiséges emberek valasztasat rendelték el, akiknek eldirtak, hogy feladatukat
,a hatalmasok iranti kedvezés, félelem vagy hizelgés nélkiil” lassak el. Az
ellendrzés szabalyozasanak kérdése a 15. szazad elsd felében folyamatosan
napirenden volt. A gyakorlatban a varosi tanacs ellendroket valasztott, akiket a
kiraly tisztségiikben megerdsitett. A fenti torvénycikk kimondottan a féurak ellen
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iranyult, hiszen a pénzverés ellendrzése mellett immar a pénzverés intézését is
(az orszaggytilés altal valasztott) polgarokra bizta. Raadasul a dekrétum ezentul
a pénzlab megvaltoztatasdhoz is kimondottan orszaggytilési jovahagyast irt eld.
Nyilvanval6 a koznemesség szandéka: a fourak ellenében a polgarsag segitségével
beleszolni a pénzverési felségjog gyakorlasaba.

V. Laszlo (1453-1457) Hunyadi kormanyz6 lemondasat kovetden vette
at az orszag kormanyzasat, am a pénzverés egysége tovabbra sem allt helyre:
Hunyadi kezében maradt harom kamara (a budai, a nagybanyai €s az erdélyi),
uralmi teriiletén, a nagyszebeni pénzverdében a kiraly nevére, de a sajat hasznara
aranyforintokat veretett. A kiraly és kdrnyezete hatarozottan nekilattak a pénzverés
igyének rendezéséhez. Felkérésiikre az osztrak Eizinger Ulrik Osszeallitott egy
kimutatast a magyar kiraly jovedelmeir6l, hogy a fiatal kiraly és tanacsadoi
lassak, honnan mennyi jovedelemre szamithatnak. Az Eizinger-jegyzék a korszak
legfontosabb pénztorténeti forrdsa. Erdekes a pénzverd- és banyakamarakbol
szarmazo kiralyi jovedelem meghatdrozasa, mert a termelés volumenére is
adatokkal szolgalhat. Eizinger Ulrik adatai szerint a kamarak teljes jovedelme
(urbura, nemesfémbevaltds, pénzverés) évi 24 ezer aranyforint. Eizinger
késobbiekhez képest szerény adatai mindenképpen hitelesnek tiinnek, a politikai
¢és a gazdasagi okok egyértelmiiek: a hatalomvaltas mellett az is magyarazza az
alacsony Osszeget, hogy a verdék tobbsége Hunyadi Janos befolyasi teriiletén
volt, igy —a nagyszebeni verdét leszamitva, ahol Hunyadi aranyforintokat veretett
V. Laszlé nevére, de sajat hasznara — a verdék besziintették tevékenységiiket;
az egyeébként Giskra altal uralt kassai pénzverdében is leallt néhany évre a
pénzverés.

Azujjaszervezés elsd 1épéseként az i kiraly kormoci kamaraispannak Holczler
Konradot, a kitlind osztrak pénziigyi szakembert nevezte ki. A kiralyi rendelet
pontosan leirta a verendd pénzfajokat, meghatarozta a pénzlabat, részletesen
szabalyozta az ellendrzést. Holczler kezében nagy hatalom Gsszpontosult: a
kormdci urbura €s pénzverés mellett befolydsa a rézbanydszatra is kiterjedt.
V. Laszl6 1453-as pénzverési utasitasa ismét orszagosan egy személy kezébe
helyezte a pénzverés ellenérzését: az altala ,,fokémlénknek” nevezett személyébe.
A rendelkezésben sz6 sincs a tarnokmesterrdl vagy emberérdl, sokkal inkabb
Laszlo kiraly atyja, Albert 1439-es torvénycikkelyének hatasat ismerhetjiik fol.
A pénzverési utasitas kiadasat megelézden V. Laszlo mar ki is nevezte Henckel
Gyorgy ldcsei polgart fokémlonek, aki az orszagban vert minden kiralyi pénz,
tehat az arany- és az eziistpénzek kémldje is volt egyben. Az aranyforintok
ellendrzésével (finomsag, pénzdarabok sulya) ugyanakkorakiraly akormdcbanyai
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4. abra: Aranypénzverdék és aranyforint-leletek Magyarorszagon
a 15. szdzad elso felében

birdt és a tanacsot bizta meg: ha a pénzdarab nem felelt meg az eléirasoknak, be
kellett olvasztaniuk és Gjra kellett veretniiik. Ha a pénzverdk gondatlansaga miatt
nem voltak a forintok megfeleld sulyuak, az egész folyamatot az 6 kdltségiikre
kellett elvégezni. A finomsagot ellenérzé vizsgalatok (kémlés) kapcsan azért nem
mertiil fel a pénzverdk feleldssége, mert az arany finomitasat a cementezOmiiben
(cementum) végezték. A cementez6mii volt a kamara aranybevaltassal foglalkoz6
szerve, ahol a cementezOmester (cementarius)—mint ,hites szakért6” —probatiivel
hatarozta meg a beszolgaltatott arany finomsagi fokat és ezzel bevaltasi arat. A
termeldk altal beszolgaltatott aranyat az aranyforintokéval egyezd finomsagi
fokra finomitottak (23 karat 9 grén), majd rudakba ontotték.

Barmennyire is idOben értesitette a kiraly az illetékes hatdsagokat, gondok
mutatkoztak az arfolyam tekintetében. Juliusban ezért birtokvesztéssel
fenyegette meg azokat, akik nem az el6irt arfolyamon szamitottak a pénzeket.
Az 1454 marciusara, Budara 6sszehivott orszaggytilés szdmara készitett kiralyi
el6terjesztés azt mutatja, hogy V. Laszl6 és kdrnyezete (harom magyar humanista:
Vitéz Janos titkos kancellar, Barius Miklos alkancellar és Vardai [stvan tanacsos)
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eltokélt volt a pénzverés kérdésében is. Az eléterjesztett torvényjavaslat altalanos,
jo és tartds pénz verésének elrendelését javasolta az egész orszag teriiletére:
tehat teremtse meg a kiraly a pénzverés egységét, vonjak vissza a kiilonbdzo
pénzverési engedélyeket stb. A tervezet szerzOje Malyusz Elemér szerint Vitéz
Janos volt, nyilvanvaldan a pénzverésre vonatkozo javaslat is tle szarmazik. Az
orszaggyiilés végiil a kiralyi el6terjesztéssel szemben Hunyadi Janos javaslatait
fogadta el. Laszlo kiraly kormanya a veretek alapjan valosziniileg mégis elérte,
hogy a korabbi pénzverési jogosultak ledllitsak verdéiket, és a kiraly veretei
tovabbra is joO mindségliek maradtak. S6t, Hunyadi aranyforintjai folyamatosan
nidomultak™ a kiralyi aranyforintokhoz. 1455-ben ugyan rezes pénzek verése
kezd6dott Nagybanyan, am a kovetkezd években is sikeriilt a kirdlyi denarok
mindségét fenntartani. 1456 masodik felében az orszag egész pénziigyigazgatasa
egységes iranyitas ala keriilt. Immaron mind az 6t kiralyi pénzverd-kamaraban
azonos kiralyi pénzeket vertek, ezzel helyreallt a magyar pénzverés egysége.

»A kozépkor alkonya”

V. Laszlo6 haldla utan az orszaggyiilés 1458 januarjaban Hunyadi Matyast (1458—
1490) valasztotta Magyarorszag kiralyava. A kiralyvalasztd orszaggyiilés a
pénzverésrol is rendelkezett: 0j pénz verését rendelte el, amelynek arfolyamat
1 aranyforint = 200 eziistdenar = 400 obolusban hatarozta meg. Az ugyanezen
év majusara, Pestre Osszehivott orszaggyilés szintén foglalkozott a pénzverés
kérdésével. Az orszaggylilés kimondta, hogy az arany- és az ezlistpénz értékét a
fopapok, a bardk és az orszag nemeseinek tanacsa nélkiil nem lehet megvaltoztatni;
a denarokat és az obolusokat a kotelezd pénzlabbal verjék; valamint elrendelte,
hogy az esztergomi érsek €s a tdrnokmester mellett egy hii és alkalmas férfiu az
arany- €s ezlistpénzverés kémlojéiil valasztassék ki, ,, ahogy az a néhai Zsigmond
kiraly dekrétumaban is szerepel ”. Anyari orszaggylés tehat fonntartotta az 1447-
es értékviszonyokat, egyebekben pedig — a torvényszoveggel ellentétben — az
Albert idején becikkelyezett szabalyokat ismételte meg a pénz megvaltoztatasarol
¢és apénzverés ellendrzésérol. A pénzverés ellenérzésének rendszerére két adatunk
is van Matyas uralkodasanak elsé éveibdl. A kirdly 1459-ben megerdsitette
azt a kdrmoci szokast, hogy a pénzzé verendd arany mindségére két varosi
tanacsnok ligyel, s ezt a két kémlot sem a kamaraispan, sem hivatalnokai nem
akadalyozhatjak ellenérzési feladatuk ellatdsaban. Akarcsak V. Laszlo 1453-as
pénzverési utasitasaban, amely az aranyforintok ellendrzését varosi hataskorbe
utalta, itt is az aranypénzek ellenOrzésérél van szo6. Valdszini, hogy Matyas és



262 Gyongyossy Marton

V. Laszl6 rendelkezése is ugyanazt a kormoci szokast veszi alapul, am az 1412-
es adat, amelyet Krizské Pal is idéz a varos(i tanacs) ellendrzési jogosultsagara,
boévebb hataskort igazol: a varosi tanacs altal valasztott kémld ugyanis nemcsak
az aranypénzeket, hanem az eziistpénzeket is vizsgalta. 1440-ben a probaként
eltett arany pénzdarabokat bizonyosan a varosi tanacs Orizte. 1462-ben a kassai
pénzverde kéml6jének Matyas kiraly Thoklar Janost nevezte ki. Ugy tiinik, ebben
az esetben a varostol mintha fiiggetleniil dontott volna a kiraly, am Thoklar kassai
polgar volt, és a kiraly a kinevezés tényét éppen a varossal tudatta, azzal, hogy ezt
ismertessék a kamaraval, és Thoklar fizetését utaljak ki.

Matyas 1462-ben becikkelyeztette a hiitlenség eseteit. Ez a felsorolas
szolgalt késobb alapul Werbdczy Istvan Harmaskonyve szamadra is, amelyben
Osszefoglalta a kozépkori Magyarorszag jogrendszerét. Matyas dekrétumaban a
hiitlenség eseteinek soraban a pénzhamisitas biintette a negyedik legstulyosabb
blincselekmény. A torvényszoveg szerint: aki hamis pénzt vert, vagy nagy
mennyiségben kereskedett azzal (hamis pénzt hozott forgalomba), a hiitlenség
blntettét kovette el. Tehat a jogalkotod szerint nemcsak a hamis pénz készitése,
hanem forgalomba hozatala is pénzhamisitasnak mindsiilt, amelyet f6- és
joszagvesztéssel biintettek. Ez a szabalyozas szerves folytatasa az 1. Ulaszlo
¢s Hunyadi Janos kormanyzosaga idején végbement jogalkotasnak, mintegy a
korabbi rendelkezések 6sszefoglalasa.

1462 szeptemberében Matyas megvaltoztatta az eziistpénzek pénzlabat.
Pénzverési utasitasaban arra hivatkozott, hogy a fopapok, a barok és az orszag
nemeseinek tanacsaval 0j, jo €s tartds pénz verését rendelték el, melybdl 300
dendr, illetve 600 obolus ér egy aranyforintot. Megparancsolta, hogy ezt a pénzt,
amelyet a kassai és a tobbi kamaraban is vernek, mindenki fogadja el. Az 1j
pénzbdl kettd ért egy régit. Szigortian megtiltotta a régi pénzek forgalmat, és a
rendelet — ezaltal a kiralyi pénzverési felségjog — ellen vétdkre stlyos biintetést
szabott ki: a kamaraispan és emberei kdtelessége lett, hogy a féispanok és az
alispanok, valamint a birak segitségével atadjak a kiralynak a vétkeseket és azok
jOszagait.

Az 1463-as tolnavari orszaggyllés ujbol targyalt a pénzverés ligyérol.
Az orszaggytlés altal megalkotott torvénycikk egy tervezett pénzreform elsd
Iépésének tinik, mert nemcsak az értékviszonyokat szabalyozta {ijra, hanem
Ujabb — biintetd jellegli — jogszabalyt is alkotott. A torvény Uj, j6 pénz verését
rendelte el, melybdl szaz denar vagy kétszaz obolus ért egy aranyforintot. Hossza
1d0 utan tehat a szamitasi forint és az aranyforint értéke ismét azonos lett. Az 11j
pénznek az egész orszag teriiletén forognia kellett, tehat vissza kellett allitani
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az orszag monetaris egységét. Ez sem ekkor, sem késébb nem sikeriilt, hiszen a
nyugati hatarszélen osztrak pénzek forogtak, Erdély pénzforgalmaban roman és
torok pénzek bukkantak fol.

1464-ben az ugynevezett ,,koronazasi torvény” két cikkelye is a pénzveréssel
foglalkozott. Matyas igéretet tett arra, hogy jo pénzt fog veretni ,,néhai Zsigmond
csaszar” pénzének finomsagaval és sulyaval, s ez a pénz valtoztatas nélkiil
forgalomban marad élete végéig. A denar két obolust fog érni, s ezt az 0j pénzt a
kamara haszna ¢és a tized elszamolasakor el kell fogadni.

A koronazasi térvény a hamispénzverdk megbiintetését rendelte el. A hamis
pénzek és forintok verdit, és a pénzek meghamisitoit vizsgalat utan az orszag
bardinak kellett méltod biintetéssel sujtani. A torvénycikk csak a Zsigmond-kori
szabalyozast élesztette 0jja, de az 1462-es dekrétum szellemében (hiitlenség), bar
fontos kiilonbség, hogy a Matyas-féle torvénycikk szerint az itélet meghozatalaban
(a hiitlenség kimondasaban) az orszag baroinak is részt kellett venniiik.

A kincstari reformok — az egységesités jegyében — 1464-ben kezdddtek meg.
Ebben az évben ugyanis harom budai polgar egyszerre toltott be harmincadispani
és kamaraispani tisztséget: Ernuszt Janos Kormocbanyan, Kovacs Istvan
Kassan és Bajoni Lorinc Nagyszebenben. Ez a centralizacios kisérlet — amely a
névleges kincstari szervezettdl fliggetlen volt — még nem volt sikeres, a tényleges
pénziigyigazgatasi reformra néhany év mulva, Ernuszt Janos kincstartosaga
(1467-1476) idején keriilt sor. Ernuszt nyilvan az 1460-as évek kozepén ismerte
fel, hogy a pénzverés és a pénziigyigazgatas atfogd reformjat mieldbb végre kell
hajtani.

A pénzreform jogi alapjat Matyas fokozatosan teremtette meg: 1462 ota
tobb olyan torvény is megsziiletett, amely lehetévé tette a reform gyakorlati
megvaldsitasat. Jogi szempontbdl tehat minden feltétel adott volt a pénzreform
végrehajtasahoz, am a gazdasagi és a politikai helyzet nem volt megfeleld
e jelentds intézkedés azonnali és maradéktalan bevezetésére. A kiraly 1465-
ben ismét jelentds mértékli pénzrontasra kényszeriilt. Ez a pénz a Matyas-kori
pénztorténet mélypontja, hiszen nem bizonyult értékallonak, sot a pénzviszonyok
mieldbbi, immar atfogo és gyakorlati rendezését kényszeritette ki.

A nagy pénzreform kezdetének hagyomanyosan az 1467-es dekrétumot
tekintjiik. Ernuszt Janos kincstartd javaslatira a kirdly — az adoérendszer
reformjat kovetden — Ujjaszervezte a pénziigyigazgatast: az Osszes kiralyi
jovedelem igazgatasa a kincstarto kezébe keriilt a birtokokat kivéve, téle fiiggtek
a banya-, a pénzver6- €s a sokamaraispanok is, neki alarendelten mikddtek a
harmincadispanok (az aruérték 5%-os kiilkereskedelmi vamjanak beszeddi). A
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kincstartd nevezte ki a rendes és a rendkiviili adok beszedéit, emberei vették at a
szabad kiralyi varosok és a szadszok egy Osszegben kivetett adojat. Mindez jelentds
létszamu pénziigyigazgatasi szervezet kialakulasahoz vezetett (alkincstarto, titkar,
jegyzOk és szamvevok; a pénztar kezeldje a fizetOmester volt), ahol a familiaritas
keretei kozott mar szabalyos hivatali karrierre nyilt lehetdség.

A reform lényegét tekintve a kiraly voltaképpen nem tett mast, mint a
johirti Zsigmond-kori eziistpénzt, a moneta maiort mintaul véve értékallod és
jo mindségli eziistpénzt veretett. Megsziintette a pénzrontast, és az orszag
valamennyi pénzverdéjében allando értékii eziistpénzt vertek, melynek
arfolyama 1 aranyforint = 100 denar lett. Ujra verték a sulyosabb eziistpénzt, a
garast is, amelybdl husz darabot adtak egy aranyforintért. Matyas pénzreformja
tobb mint 6tven évre allandova tette a pénzérték-viszonyokat, stabilizalta az
aranyforint — denar arfolyamot. Az arany és az eziist korabeli értékaranya
1:12 volt, a reform kovetkeztében viszont gazdasagtorténet-irasunk szerint a
pénzz¢ vert arany és a pénzzé vert eziist értékaranya igy — a pénzz¢ vert réz
értékét nem szamitva — 1:8,38 lett. Tehat a kincstar folértékelte az eziistdenart,
illetve leértékelte az aranyforintot. A monetaris politika eszkdzrendszerét
hasznalva Ernuszt Janos kincstarto és utddai a pénzkibocsatas mennyiségének
szabalyozasaval igyekeztek elérni a gazdasag és a pénzviszonyok stabilitasat:
példaul az 1480-as évek elején tapasztalhatd valsag (az értékviszonyok
ingadozasa) utan megsziintették anagybanyai eziistpénzverést. Areform hatésait,
persze, nem kodzvetleniil és nem azonnal érezte meg a korabeli allamhaztartas:
Matyas rendes jovedelmeinek (500 ezer — 750 ezer aranyforint évente) csak
kicsi — de novekvd — hanyadat tette ki a pénzverésbdl szarmazo nyereség (az
1470-es évek kozepén kb. 34 ezer aranyforint évente €s kb. 43 ezer aranyforint
az 1480-as években).

A reform jotékony hatast gyakorolt viszont a korabeli magyar gazdasagra:
1470 utan csokkentek a kamatok (10%-rol 4—5%-ra) és élesen elvaltak egymastol
az importtal és az exporttal foglalkozd tokéscsoportok: mig az eldbbiek
kilfoldiek voltak, az utobbiak belfoldiek, akik a magyar allatkivitel révén jelentds
vagyonokhoz jutottak, és kialakult a jellegzetesen magyar mezOvarosi polgarsag.
A kilfoldiek is eredményesen kereskedhettek, hiszen arujukat csengd, kiilfoldon
jO azsioju aranyforintokra cserélhették, s hazatérve a magyar aranyforintokat
jelentdés haszonnal valthattak be. A kiilkereskedelem fejlédésével novekedhettek
a kiraly vambevételei és a kereskedelemmel foglalkozo varosok adoja, konnyebb
lett az addszedés és az adozas. Mindezek révén hosszabb tavon az allamhaztartas
is joOl jart. A reformot kovetd mintegy otven éven keresztiil sikeriilt meg0rizni ezt
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az arfolyamot, ez is bizonyitja, hogy Ernuszt Janos és utodai jol alkalmaztak a
monetaris politika eszkdzrendszerét.

Az 1j eziistpénzek jO mindségliek voltak, legfontosabb jellemzéjiik az
éremképben ismerhetd fel: az aranyforintok el6lapjara és az eziistpénzek hatlapjara
Sztiz Maéria keriilt. Matyas kirdly pénzreformja 6ta a magyar pénzveretek
éremképében Szliz Maria alakja egészen a 20. szazad kozepéig szerepelt. Maria, —a
garasok és a denarok kdrirata szerint —,,Magyarorszag védasszonya” irant Matyas
kiilonos tisztelettel viseltetett. A korabbi numizmatikai irodalom a Hunyadi-csalad
hagyomanyos Maria-tiszteletével, illetve a tordk és a tervezett cseh haboruval
hozta Osszefiiggésbe azt, hogy az aranyforintok el6lapjara és az eziistpénzek
hatlapjara Szliz Maria keriilt. Itt azonban sokkal inkabb a kiraly személyes
Maria-tiszteletérdl van szo6, ahogyan 6 maga egy 1474-es oklevélben fogalmaz:
LEs ha a katolikus fejedelmeknek gondoskodniuk kell arrdl, hogy djtatosan
torekedjenek a Boldogsagos Sziiz dicsoségére és tiszteletére, nekiink mégis, akik
az 6 patrondtusa alatt a legszentebb Istvan, a magyarok elso keresztény kiralya
adltal maganak a Sziiznek felajanlott kirdlysag fejedelemségét viseljiik, kiilondsen
kotelességiink, hogy amire képesek vagyunk, azt a legdjtatosabban ugyanezen
Sziiznek dicsoségére és tiszteletére forditsuk. ”(Kubinyi Andras forditasa)
Matyas Maria-tisztelete mar 1458-as budai bevonulasakor megmutatkozott, de
kés6bb moldvai hadjaratanak diadaljelvényeit is a Boldogasszonynak ajanlotta
fel, egyik sebesiilése alkalmaval pedig fogadalmat tett egy dsi Maria-templom
meglatogatasara. Beltramo Costabili ferrarai kovet jelentése (1489) szerint a
kirdly a Maria-iinnepeket fényesen iinnepelte meg; személyes vallasossidga
egyébként még ellentmondasos egyhazpolitikajabdl is kivilaglik.

Matyas 1468-ban harom pénzverdét (Nagybanya, Nagyszeben és Aranyosbanya)
Ernuszt Janos javaslatira a nagybanyai polgaroknak adott bérbe. Szerencsés
véletlen, hogy ez a kamarabérleti szerzodés is fennmaradt, mert szamos jogtorténeti
tanulsaggal szolgalhat a kamarabérleti rendszerhez. Megnevezte a bérbeadot €s a
bérbevevdt, illetve meghatarozta: 1./ a bérleti idot; 2./ a bérleti dij osszegét; 3./ a
hasznot hajto jogot és a bérelt tevékenyseéget (pénzverés €s nemesfém-finomitas);
4./ a bérleti id6 kezdénapjat; 5./ a bérleti dij kifizetésének modjat (részletfizetés)
¢és hatéridejét. A szerzddés sem a verendd pénz pénzlabaval, éremképével, sem
az ellendrzés érdekében megdérzendd darabokkal kapcsolatos rendelkezést nem
tartalmaz, bizonyara ezek kiilon kikotése nem latszott sziikségesnek. Erdekes,
hogy a banyaigazgatasra és az urbura kérdésére sem utal. frott forrds ugyan
kiilon nem emliti, de pénztorténetirasunk szerint a nagybanyai kamara az 1470-
es években végig a nagybanyai polgarok kezében lehetett, s mivel koziilik egyet
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— Preuser Keresztélyt — 1474-ben urburaispanként emlitenek, valdszinisitheto,
hogy Nagybanya polgarai az urburat szintén bérelték. A szerzodés azért is tlinik
kevésbé aprolékosnak, mert a reform kovetkeztében részletszabalyozasra mar
nem volt sziikség. A haszonbérleti jogviszony a kovetkezd években is fonnmaradt,
kicsit modosult formaban: Nagyszebenben és Aranyosbanyan a szebeni polgarsag
visszaszerezte befolyasat. Altemberger Tamas nagyszebeni polgarmester ugyanis
tobb mint két évtizedig kamaraispan is volt.

A madonnas pénzek bevezetése idején a magyar pénzverésnek még
nem volt egyértelmtien kdzpontja, viszont minden verde élén Ernuszt Janos
kincstarto bizalmi emberei alltak. Mikdzben Kérmdcbanya fopénzverdei szerepe
nyilvanvald, azegyes verdék altal kibocsatott pénzek jelentosen eltértek egymastol.
Igazi egységesitési szandékrol raadasul csak a dendrok és az obolusok esetében
beszélhetiink; az aranyforintok €s a garasok esetében — ugy tlinik — még csak nem
is torekedtek erre. Ez a tobbkozpontusag nyilvanvaldan célszertitlen volt, és a
bevezetés idejének jelentds pénzkibocsatasi mennyiségét sem volt értelme tovabb
fenntartani. A korszak végén ezért is zartak be a budai és a kassai pénzverdét,
majd sziintették meg a nagyszebeni és a nagybanyai eziistpénzverést.

Koérméc Nagyszeben Nagybanya Kassa Buda  0sszesen

ca. 1453 12.000 2.000 6.000 6.000 2.000 32.000
ca. 1462 12.000 6.000 20.000  (*)5.000 6.000 49.000
1480-as évek  12.000 5.600 25.000 - - 42.600

(* az 1451-es kamarabérleti szerz6dés alapjan)

5. abra: A pénzverdkamarak nyeresége a 15. szazad masodik felében (aranyforintban)
Forras: Paulinyi 1936, Bak, 1987; Kubinyi, 1990, Gyongyossy, 2003.

A reform folyamata jol kovethet6 a pénzvero- és banyakamarakbol szarmazo
kiralyijovedelemvaltozasainkeresztiilis. Tobbkorabeliforras (HieronymusLandus
krétai érsek, papai nuncius jelentése, 1462, és Francesco Fontana Osszeéllitasa a
kiralyi jovedelmekrol, 1475) és az 1480-as, illetve 1490-es évekbdl fennmaradt
nagybanyai és nagyszebeni cementezési jegyzOkonyvek, valamint Schaider
Péter kormdcbanyai kamaraispan szamadasai (1486—1492) alapjan viszonylag
pontosan meghatarozhatd a pénzverési és banyafelségjogbodl szarmazo jovedelem.
1462-ben Landus nuncius a pénzverés ¢s nemesfémbanyaszat jovedelmét 44 ezer
aranyforintratette. Anuncius 0sszeallitdsat 6sszehasonlitva az Eizinger-jegyzékkel
feltiing, hogy mig a kdrmdci kamara jovedelmezdsége mindkét forras szerint 12
ezer aranyforintra rig, a tobbi verde esetében azt tapasztaljuk, hogy tiz évvel
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kés6bb jovedelmezdségiik két-haromszorosara noétt. Landus sajnalatosan nem
szamolt viszont a kassai pénzverde jovedelmével, ezt az 1451-es kamarabérleti
szerz6dés alapjan kb. 5000 forintra tehetjiik. 1476 majusaban Paviaban a magyar
kiraly kovete, Francesco Fontana tajékoztatast adott ura rendes jovedelmeirdl, és
elmondta, hogy az arany- €s eziistbanyakbol évi 60 ezer aranyforint folyik be a
kincstarba. Fontana adata nagy valoszintiséggel a rézeladas hasznat (kb. 26 ezer
aranyforint) is tartalmazza, igy a tényleges 0sszeg 34 ezer aranyforint lehetett. A
mintegy masfél évtizeddel korabbi adatokhoz képest tobb mint 10 ezer forintnyi
csokkenés tapasztalhatd. Végezetiil az egyes kamarakra vonatkozolag az 1480-
as, 1490-es évekbol rendelkeziink adatokkal. A harom ekkor miikod6 kamara
Osszjovedelmét 43 ezer aranyforintban hatarozhatjuk meg. A szamokbol gy
tlinik, a reform utan a kamarak hozama jelentdsen visszaesett, majd egyenletes,
lassan novekedd ¢€s kiszamithatd hasznot hoztak a kincstar szamara, mégha az
1460-as évek eleji allapotokat nem is sikertilt tobbé elérniiik.

Matyas utoda egykori ellenfele, a cseh kiraly, I1. Ulaszlo (1490-1516) lett. A
magyar pénzrendszer rendezett allapota miatt jelentésebb valtoztatasra nem volt
szlikség. Nem véletlen, hogy a kiraly valasztasi feltételeiben is szerepelt, hogy a
forgalomban 1év0 pénz nem valtozhat, s ha mégis sziikségessé valna valamiféle
modositas, az csak a fopapok és a barok tanacsaval torténhet. Az Gj kiraly igéretét
betartotta: uralkodasa soran nem keriilt sor a pénz megvaltoztatasara.

II. Ulaszlo-kori pénztorténetiink két nagy korszakra oszthatd: az évszam
nélkiili veretek és az évszamos pénzek korara. ,,II. UldszIlo pénzverése szerves
tovabb folytatasa elédje, Matyds pénzverésének, illetve a pénzverés tovabbi
megreformalasaval befejezte a Matyas altal megkezdett atalakitast. E folyamat
azonban egyaltalaban nem volt tudatos és tervszerii, nem is a kirdalyi pénzverés
reorganizalasarol és modernizalasarol volt szo. A folyamat UldszIo uralma alatt
ment végbe, de tulajdonképpen a Thurzok hajtottak végre. ”(Lakos Janos)

A pénziigyigazgatds és a pénzverés igazgatasa, feliigyelete a korszakban
tovabbra is szakértd kezekben maradt. Talan ezzel is magyarazhato az a jogalkotasi
folyamat, amely II. Ulaszl6 uralkoddsanak els6 évtizedében tapasztalhato. 1494—
1496-ban példaul a kozigazgatasi gyakorlattal rendelkez6 Ernuszt Zsigmond,
Ernuszt Janos fia volt a kincstartd. Mikodési idejébdl maradt fonn az Ernuszt-
féle szamadaskonyv, amelybdl jol rekonstrualhatd a korabeli allamhaztartas.
Az egyébkeént kitlin szakember Ernusztnak végiil sikkasztasai miatt kellett a
kincstartoi méltosagbol tdvoznia.

A pénzforgalom szabalyozasanak sziikségessége ismételten felmerilt II.
Ulaszl6 uralkodasanak elsé éveiben. 1492-ben példaul megismételték azt a régi
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tilalmat, hogy kiilf6ldi pénzeket sem behozni nem lehet az orszagba, sem pedig az
orszagon beliil elfogadni. Egyuttal az orszag hatarvidékein lakoknak felmentést
adtak ezen tilalom alol. A kiraly pénzverési felségjogat sértette a kiilfoldi pénzek
forgalma, ugyanakkor a nyugati hatarszélen osztrak pénzek forogtak, a falvakban
¢s a varosokban egyarant. S6t, 1495-ben Vas megyében a kiralyi adoszeddk
osztrak pénzben kaptak az adot! Erdély egyes teriiletein pedig oszman pénzekkel
adoztak. A 15. szazad végi jogalkotd szembenézett a realitassal, és nem torekedett
végrehajthatatlan jogszabaly megalkotasara; ezzel magyarazhat6 a ,,végvidékek”
szamara adott felmentés.

1495-ben megint becikkelyezték a hiitlenség eseteit. Erdekes, hogy az ismét
negyedik helyen szerepld pénzhamisitas megfogalmazasan kicsit valtoztattak a
Matyas-kori meghatarozashoz képest: a hitlenség biintettét koveti el, aki hamis
pénzt ver, vagy azt nyilvanosan és tudatosan, nagy mennyiségben hasznalja — szol
az Uj megfogalmazas. Ez a II. Ulaszlo-kori szovegezés keriilt be Werbdczy Istvan
Harmaskonyvébe is. A jogalkoto a korabbi szovegen pontositott: az is elkdveti a
pénzhamisitas és ezaltal a hiitlenség biintettét, aki tudatosan, nagy mennyiségben
hasznalja a hamis pénzt. Az 1495-0s dekrétumban egyébként ismételten
megerdsitették a Matyas uralma alatt kialakult pénzérték-viszonyokat is.

II. Ulaszld pénzverésének elsé korszakara esik egy érdekes pénzverési
engedély — amelyhez hasonlok bizonydra voltak még — Szapolyai Istvan szamara.
Az engedély ,,szépséghibaja”, hogy a Beatrix kirdlyné joghatdsaga alatt allo
kormoei kamaraval kapesolatos. A kiraly 1494-ben értesitette Schaider Péter
kormoci kamaraispant, hogy Szapolyai engedélyt kapott tole sajat eziistjének
pénzz¢é veretésére. Utasitotta a kamaraispant, hogy a pénzverés hasznabol
szarmazo azon hanyadot, amely egyébként a kiralynét illette meg, ezen eziist utan
Szapolyai embereinek szolgaltassa ki. Nem masrol van tehat sz6, mint a kiralyné
privilégiumanak megtorésérdl, hiszen ebben az idében a kdrmoci kamara felett
még Beatrix kiralyné, Matyas 6zvegye rendelkezhetett teljes joghatosaggal, igy
a haszon is neki jart volna. Ulaszl6 idézett rendelkezésével tehat athagta ezt a
szabalyt; s az sem menti a kiraly eljarasat, hogy egyidejlileg az 6zvegy kiralynét is
értesitette. Matyas utdda egyébként modszeresen torekedett arra, hogy a kiralyné
banyavarosokkal kapcsolatos jogait csorbitsa. Ennek tekinthetd az a privilégium
is, amelyet a kiraly Thurzo Janosnak ¢és fianak, Gyorgynek adott 1496-ban
besztercebanyai kohdépitésre, valamint az olvasztando réznek és eziistnek a
kamarai bevaltas aloli mentesitésére.

1498-ban Thurzo Janos (haszon)bérbe vette a korabeli magyar pénzverés
kozpontjanak szamité kérmoei kamarat. A szerz6do fél névleg Thurzo Janos volt,



Magyar pénztorténet (1000—1526) 269

am 1494-ben mar megsziiletett az elsé Fugger-Thurzo szerzédés a besztercebanyai
rézbanyak kozos kiaknazasarol, majd 1496-ban megallapodtak, hogy az iizlet
jovedelmét felezik, pontosabban a Thurzok iizleti jovedelmeik felét atengedték
a Fuggereknek. Ezt a szerzodést utobb II. Ulaszlo is jovahagyta. 1499-ben ijabb
szerzodést kotottek a Fuggerek és a Thurzok: , miutan Thurzo Janos és fia,
Gyorgy Magyarorszag felséges kiralyatol bérbe vették Kormécbanya kamardjat,
amieért nevezettek, a Kirdlyi Felségnek ez tigyben kidllitott pecsétes irdsa
értelmében, az emlitett négy esztendében évente 14000 forintot tartoznak fizetni,
a kamaranak minden nyereségét és veszteségét egyenlo aranyban fogjuk élvezni,
illetve elszenvedni” (Hermann Zsuzsanna forditasa). A magyarorszagi réz- és
eziistkivitel teljes egészében a vallalkozas kezeibe keriilt, mindehhez nagyon
jelentds — mondhatni irdanyité — befolyast szereztek a magyar pénzverésben.
1500-ban a kiraly 6rok idokre elengedte nekik a banyaurburat. A Fugger-Thurzo
vallalkozas — a Fuggerek ,,magyar lizlete” (,, ungarischer Handel ) — az 1520-as
évek kozepéig allt fenn. A Thurzok nevéhez kothetd egyébként egy mar emlitett,
nagyon fontos pénzverési valtozasis: 1503-t6l ugyanis amagyar forgalmipénzeken
foltiintették a verési évet. Ezzel 0j korszak kezd0dott a magyar pénzverésben: az
évszamos pénzek kora.

Az idés Hans Dernschwam visszaemlékezéseiben irja le 1563-ban, hogy
fiatalkoraban, II. Ulaszl6 uralma idején milyen verde- és mesterjegyeket
alkalmaztak a magyar pénzeken. ,, 4 Magyarorszdgon vert eziist- és aranypénzeken
lathato ket betii azt jelzi, hogy melyik pénzverd hazban verték oket s melyik
kamaragrof idejében. Tehat Kormocbanyan, ahol Thurzo ur dallt a pénzverde
élén, az érme egyik lapjara a ,,K”, a masik lapjara a ,,H” betiit verték, mindez
Kérmécbanyat és Hans Thurzot, azaz Thurzo Janost jelenti ... Nagybanydn —
mivel itt is Thurzo volt a kamaragrof — ,,N” és ,,H” betiit vertek a forintokra,
ami Neustadtot (Nagybanya) és Hans Thurzot, vagyis Thurzo Janost jelent.
... Az erdélyi Nagyszebenben a forintokra ,,H” betiit és a kamaragrof cimerét
vertek. ’(Tardy Lajos forditasa)

1507-ben ismételten napirendre keriilt a kiilfoldi pénzek hazai forgalmanak
kérdése. Az orszaggyllés hatarozattan kimondta (bar a kiraly ezt nem
szentesitette), hogy az orszagba és végvidékeire tilos behozni kiilfoldi pénzeket,
sOt ezek hasznalata is tilos. A szabaly ellen vétdk mind pénziiket, mind &sszes
javaikat elvesztik. Ugy tiinik, hogy a probléma komoly veszélyt jelentett a
korabeli magyar pénzverésre és pénzforgalomra, mert az 1490-es években mar
egyszer betiltottak a kiilfoldi pénzek forgalmat, am akkor a hatarvidékek lakoi
még felmentést kaptak.
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Az 1510-es években valsagjelenségek mutatkoztak a pénzverésben. Nem
véletlen, hogy az 1514-es orszaggylilés jogalkotasi tevékenysége élén az
elidegenitett kiralyi (felség)jogok azonnali visszabocsatasanak elrendelése allt.
Az elfogadott 01j torvény célja azoknak az embereknek az eltavolitasa, akik a
kiralyi jovedelmeket valamilyen modon megszerezték, azaz kiralyi felségjogot
idegenitettek el. A jogalkotd elrendelte tobbek kozott a kiralyi banyak és
sokamarak stb. kiralyi kézbe torténd visszabocsatasat; ha valakinek a kiraly addsa
maradna, majd a szamadastétel utan a kiraly igy visszaszerzett jovedelmeibdl
torleszteni fogja. A torvénycikk azt is kimondta, hogy ezentul a bérl6 vagy a
zalogos a kiralyi jovedelmeknek csak a felét kaphatja meg.

A dekrétum érzékenyen érintette Thurzd Gyorgydt, a kdrmoci kamaraispant,
mivel a torvény végrehajtasa kamaraispani tisztének felfiiggesztését jelentette.
Nemcsak a nemesség inditott tamadast a Thurzo-vallalkozas ellen, hanem az
als6-magyarorszagi banyavarosok is: 1514-ben még sikertelen kisérletet tettek
egy Thurzok elleni vizsgalat meginditasara, de 1515. janudr 5-én mar maga a
kiraly szolitotta fol az érintett banyavarosokat, hogy kiildjék el megbizottaikat a
banyaiigyek megvitatasara, akik sérelmeiket ,, félelem nélkiil, szabadon ” (Hermann
Zsuzsanna) elmondhatjak. A vizsgalatra januar 27. és februar 1. kdzott keriilt sor.
A banyavarosi kiildotteket Perényi Imre nador, Frangepan Gergely kalocsai érsek,
Szalkai Laszl6 vaci piispok, Bornemissza Janos €s Brandenburgi Gyorgy hallgattak
meg. A ,,sérelmeket” négy pontba sorolhatjuk: 1./ a Thurzok kiviszik az aranyat
¢s az ezlistot az orszagbol; 2./ a kivert pénz rendkiviil csekély értékd, kiilonben is
meghamisitjak; 3./ a legértékesebb banyak Thurzé Gyorgy kezében vannak, 4./
aki hatalmaskodik. Thurzé Gyorgy azzal védekezett, hogy a banyavallalkozassal
kapcsolatos jogait és a kamara bérletét az uralkodonak nyujtott kolcsondk
révén szerezte; ezektdl csak erdszakkal lehet 6t megfosztani. Mindekozben egy
selmecbanyai polgar, Wenzeslai Zsigmond ajanlatot tett az udvarnak: atveszi a
kormoci kamarat és az egész banyavallalkozast a korabbi bérleti dij kétszereséért —
30 ezer aranyforintért — a kiraly szamara kedvezobb feltételek mellett; a kamarahoz
a teljes Fugger-Thurz6 banyaiizemet kérte a kivaltsagokkal egylitt. Wenzeslai
— akivel az udvarban targyalni kezdtek — volt az, aki az orszag kifosztasanak, a réz
¢s az ezlist egészben torténd eltulajdonitasanak vadjat folvetette a Fugger-Thurzo
tarsasag miikodésével kapcsolatban. Az iizleti vetélkedésbdl és a vizsgalatbol
végiil a Thurzok keriltek ki gy6ztesen: II. Ulaszld haromszor is folszélitotta a
banyavarosokat, hogy ismerjék el a Thurzokat (Gyorgydt, Eleket és Janost) az
egész kormoci kamara ispanjaiként, és engedelmeskedjenek nekik. Antonio
Surian velencei kovet 1516-ban mar azt jelenthette haza, hogy az arany- és az
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eziistbanyakat a Thurzok bérlik, de a kiraly és miniszterei hagytak, hogy a banyak
tonkremenjenek. A banyavarosokban azonban nem szlint meg az elégedetlenség,
igy révidesen ujabb vizsgalatra kertilt sor.

Az 1514-es orszaggyiilés egyébként ismételten megtiltotta a kiilfoldi pénzek
behozatalat, €¢s megtiltotta forgalmukat. A térvénycikkbdl kideriil, hogy milyen
modon jutnak be az orszagba a kiilfoldi ezlistpénzek: a magyar allatkereskeddk
,,Szoktak az idegen pénzeket behozni”, ezért megtiltotta a magyar allatkivitelt,
mondvan elég az allatokat Pestig és Székesfehérvarig hajtani, amelyeket a
kiilfoldiek itt magyar pénzen vehetnek meg. Kubinyi Andras kutatasaibol tudjuk,
hogy Matyas nagy pénzreformja jelentds hatast gyakorolt a korabeli magyar
kiilkereskedelemre: a 15. szazad végére €lesen elvalt egymastdl az importtal és
az exporttal foglalkozok kore. A kiilfoldi kereskeddk arujukért aranyforintokat
kaptak, amelyet hazajukba visszatérve jelentds haszonnal valthattak be. A magyar
allatkereskedok viszont kiilfoldon eziistpénzért értékesitették allataikat, és kiilfoldi
eziistpénzt hoztak be az orszagba, amelyet itthon haszonnal valthattak 4t magyar
aranyforintra. Az 1514-es torvény éppen azért akarta az 6kor-, 10- és juhkivitelt a
kiilfoldiek kezébe juttatni, hogy az idegen pénzek ne keriiljenek be az orszagba.
A torvény elfogadasa természetesen nem valtoztatott a fennalld helyzeten, mivel
— amint arra Kubinyi Andras is ramutatott — ,,a kereskedelem megosztasa ... a
rossz kiilfoldi pénzek ellenére hasznalt az orszag gazdasaganak ™.

Barmennyire is egységes €és rendezett éremképliek a pénzek, a hattér — a
Fugger-Thurzo vallalkozas hatorszaga, az also-magyarorszagi banyavidék —
korantsem volt nyugodtnak és rendezettnek mondhatd. A gépezet — a kamarai
szervezet — még jol mikodott, am ismét valsagjelenségek voltak tapasztalhatok:
az 1515. évi vizsgalat utdn sem sziint meg a lazongas az als6-magyarorszagi
banyavarosokban. Az elégedetlenség csillapitasara az uj kiraly, 1. Lajos (1516—
1526) akorabbi kincstartot, Szalkai Laszlo vaci plispokot kiildte a banyavarosokba,
hogy vizsgalddjon, majd személyesen tegyen jelentést az uralkodonak. A vizsgalat
utdn, talan annak hatasara, II. Lajos 1519-ben Kérmdcbanya varosat elvette a
Thurzoktol.

Nagybanyan is fesziilt volt a helyzet, a kamara és a varos kozott nem szlint meg
a viszalykodas. A kiraly 1521-ben csulai Moré Gyorgyo6t bizta meg a viszonyok
rendezésével a varos €s a kamaraispan, Ferenc deak kozott, mivel Moré — 1évén
tobbszor is nagybanyai kamaraispan — jol ismerte a feleket és az allapotokat.

1519-ben Aluise Bon velencei kovet arrdl szamolt be, hogy a nemesfém-
banyak rovidesen tonkremennek, mert elonti Oket a viz, valamint a pénzek kisebb
alaktiak lettek, mert nem banyasznak annyi eziistdt, mint korabban. Velence
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kovete is érzékelte, hogy a pénzverés ,,hatorszagat” jelentd banyavidékek sulyos
miiszaki és szocialis valsagba keriiltek. Az Gjabb reformot mégsem a banyavidékek
— ¢s ezaltal a pénzverés — kezd6do valsaga valtotta ki, hanem a kiralyi kincstar
forrashianya.

Az 1521-es reform okait nem a pénzverési dgazaton beliil, hanem azon kiviil,
az orszag kozallapotaiban kell keresniink. 1521-ben végérvényesen lezarult egy
korszak, az antiqua moneta (régi pénz) klasszikus korszaka. E pénzrendszer
hatasa azonban joval 1521 utan is érezheté maradt.

1521-ben a kiraly gazdasagi tanacsaddi javaslatara rosszabb mindségii
eziistpénzeket bocsatott ki. Az ezilistpénzek finomsagat jelentdsen csokkentették,
haromnegyedrész rezet és minddssze negyedrész eziistdt tartalmaztak. Az
intézkedések bevezetését kdvetden az aranyforint €s a szamitasi forint értéke
ismét elvalt egymastol. A reform értelmi szerzdje valdszinileg Szerencsés Imre
tehetds vallalkozo volt, bar az ellenfelei (a Fugger-Thurzd érdekszovetség és
hatorszaga) vadaskoddsai miatt megbukott szakember késobb igyekezett a
felelosséget masokra haritani. Egy azonban biztos: a reform azon tul, hogy az
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alapvetd célkitizését — az allamhaztartds hianyanak és a tordkellenes harcok
kiadésainak fedezését — nem érte el, szétzilalta a magyar gazdasagot is. Az 1521-
es év azonban nemcsak a moneta nova (4j pénz) reform miatt gyaszos emlékii
a magyar torténelemben. Ebben az évben foglaltak el 1. Szulejman hoditd
seregei az orszag kulcsanak szamitdo Nandorfehérvar varat és varosat. Az orszag
megoltalmazasahoz jelent0s anyagi erére lett volna sziikség. A kétségbeesett
pénziigyi reformkisérlet azonban elbukott. 1525-ben a kincstar visszatért a régi
pénzek veréséhez. Ekkor azonban mar késé volt: a Mohdacsra érkezd hatalmas
oszman sereggel egy legyengitett allamhaztartassal kiizdd, valsagoktol stjtott,
érdekcsoportok altal szétszabdalt Magyarorszagnak kellett szembenéznie.

Pénzforgalom a kés6 kozépkori Magyarorszagon

A tatarjards utdn Magyarorszag a piaci pénzforgalom korszakaba Iépett. Az
uralkodok 4ltal Osztonzott varosiasodas sziikségképpeni velejardja volt a
pénzforgalom megvaltozasa. Kovats Ferenc ismerte fol, hogy a 14. szazad
elején az orszagot pénzforgalmi szempontbdl a sulymarkék és a forgalmi pénzek
teriiletére lehet felosztani.

A sulymarka terliletén belil megkiilonboztethetjiik a finom eziistmarka és
a kereskedelmi vagy kozonséges eziistmarka alteriileteit, mig a kereskedelmi
pénzek pedig a bécsi denarok és a szlavoniai bani denarok alteriileteit foglaljak
magukban. Esztergom ¢és Buda kornyéke a kereskedelmi eziistmarka, a Dunantul
nyugati része és a Felvidék délnyugati sarka a bécsi denar, az orszag déli vidékei
a bani denar forgalmi teriiletéhez sorolhatok. A fennmaradt részeken — beleértve
Erdélyt — a finom eziistmarka forgalma mutathato ki.

Hazankban a 14. szdzad elejéig a pénzforgalomban tilnyomorészt a veretlen
eziistot hasznaltak. Finomnak a korabeli forrasok a 900%o-es finomsagu eziistot
nevezték, ezzel szemben ,,k6z0nséges” eziist alatt a 750—875%o-est értették. Az
ezlistot mérlegelték, és az 6sszeg értékét silymarkaban adtdk meg. Az Anjouk 6ta
elterjedt ,,budai marka” 245,53779 gramm stlyu volt.

1310 utan ez a pénzforgalmi kép atrajzolodik, miutan hazankban is megjelenik
a cseh garas. Az els6 darabokat — valdjaban latin neviik alapjan: ,,vastag denarokat”
— 1300-ban kezdték verni a II. Vencel meghivasara érkezett firenzei pénzverdk. Az
Uj cseh pénz lasst beszivargasa — a Szepességen keresztiil — el6szor Magyarorszag
északkeleti teriiletén tapasztalhatd, de diadalutja tovabb folytatodott, és a garas
egészen 1350 kornyékéig meghatarozo értékpénz maradt a pénzforgalomban.
Hazéankban egy aranyforintot tizenhat garassal vettek egyenértékiinek. A cseh
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garasok kozkedveltsége vezethette arra Karoly Robertet, hogy elrendelje magyar
garasok verését. Kirdlyaink megszakitasokkal 1329-t6l az 1360-as évek elejéig
verettek garasokat, amelyek eleinte jelentds, majd egyre csokkend szerepet jatszottak
a hazai pénzforgalomban. Karoly Robert garasai kisebb stlyuak voltak, mint a
csehorszagiak, Nagy Lajos garasainak pénzlaba még elddjéénél is konnyebb volt.
A korban elrejtett éremkincsek jol tiikrozik a garasok jelentdségét, néhanyukban
ugyanis nagyobb darabszamu magyar garas kiséretében cseh garasok is feltlinnek.

Karoly Roébert az aranyforintok verésével minden bizonnyal a hazai
pénzforgalom atalakulasat is szerette volna elérni. Ez azonban csak részben
sikeriilt, hiszen az éremleletek tanisaga szerint az aranypénzek nem tudtak
folvenni a versenyt a garasokkal. Legkorabbi aranyforint-leletink Maria
uralmanak végérdl (1387) szarmazik, de jelentds mennyiségii Lajos-aranyat
tartalmaz. Nyilvanvalo, hogy a magyar aranyforintok az els6 fél évszazadban
—talan az eredeti szdndékokkal részben ellentétesen is — kiilkereskedelmi célokra
késziiltek, ezért is hianyoznak a korszak éremleleteibdl.

Mi lehet az oka annak, hogy egy hazankban vert pénz nem keriil be a honi
pénzforgalomba? A megoldas valoszinlileg az aranyforint eziistpénzekben
kifejezettarfolyamaibanrejtezik. Azaranyforinteziistpénz-arfolyamaitvizsgalva
Engel Pal figyelt fel arra a jelenségre, hogy Karoly Robert uralkodasanak végén
kétféle aranyforint-arfolyam volt érvényben: a piaci arfolyam mellett megjelent
egy joval magasabb kincstari arfolyam. A kincstar ugyanis mesterségesen
folértékelte az aranyat, hogy minél nagyobb készleteket halmozhasson fol.
Ezzel arra csabitottdk a kamarahaszna adot befizetoket — ebben az esetben
leginkabb a varosokat ¢és a nagybirtokosokat — hogy addjukat aranyforintban,
¢és ne eziistpénzekben rojak le, ekkor mintegy 27%-ot nyertek. Ez a kincstari
gazdasagpolitika tovabb folytatodott az 1370-es években is, de az Anjouk utolso
évtizedében ugy tlinik, szakitottak ezzel a gyakorlattal, Luxemburgi Zsigmond
idején pedig mar egységes aranyforint-arfolyam a jellemz6é. Mindezek utan
érthetd, hogy az aranyforint miért nem jatszott jelentds szerepet a belfoldi
pénzforgalomban, és miért nem bukkan fel éremleletekben.

Azirott forrasokban viszont az aranyforint fokozatos eloretdrése tapasztalhato,
pénzforgalmi részesedése 1340 utdn megharomszorozoddott a pénzforgalomban.
Ez a folyamat leginkabb a buda-esztergomi kamara teriiletén figyelheté meg.
Az 1350-es évek masodik felétdl Eszak- és Kelet-Magyarorszagon is novekszik
az aranyforint részaranya a pénzforgalomban, kiilonosen Erdélyben. Zsigmond
uralmanak els¢ évtizedében a pénziizletekben az aranyforintban teljesitett
kifizetések aranya 57%-ra nétt.
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A szomszédos Ausztria j6 mindségli pénzét, a bécsi denart Karoly Robert
tobbszor is megkisérelte kitiltani a magyar pénzforgalombdl, természetesen
sikerteleniil. Fia, Lajos nem is kisérletezett ezzel. A hatar menti varmegyékben
az irott forrasok és az éremleletek tantisaga szerint is vezetd pénz maradt a 14.
szazad folyaman.

Amaremlitett bani denar—amelynek torténete, pénzforgalmi szerepe a korszak
pénztorténetének legizgalmasabb, de egyuttal legkuszabb fejezete — elnevezés
valdjaban tobbféle (mindségben eltérd) pénzt takar. Gutkeled Istvan szlavon ban
1255-t61 kezdve veretett a hazankban akkortajt forgo friesachi denarokkal azonos
mindségl és sulyt pénzeket, amelyeket hamarosan bani denaroknak neveztek.
Az eredetileg jo pénzeket azonban a ban késobbi utddai rosszabb mindségben
verték tovabb. A helyzetet bonyolitja, hogy Karoly Robert 1323-ban olyan kiralyi
denart bocsatott ki, amely a régi bani denarokkal azonos mindséget képviselt.
A késbébbiek soran ezt a meglehetdsen jo pénzt nevezték a forrasokban ,,régi
baninak”, amely még az 1330-as években is nagyobb mennyiségben forgott
Erdélyben és az orszag délkeleti teriiletein. Ezzel persze korantsem zarhato le a
bani denarok kérdése. Tovabbi baniakrol értesiiliink, kiilonbozo garasértékekben,
¢és esetenként eltér6 mindségben, de a baninak nevezett pénzek elterjedési
teriilete a szazad folyaman fokozatosan sztikiilt, Lajos uralma alatt mar csak a
pécs-szerémi kamara teriiletén emlitik 6ket, am jelentOségiiket elveszitett, csupan
a harmadik leggyakrabban szerepl6 pénzfajként.

A kiralyi apropénzek a késdbbiekben valtozd mindségben ugyan, de
jelentds szerepet jatszottak a hazai pénzforgalomban. Az 1323-ban verni rendelt
»bani denarok” utan, mar 1330 el6tt a kamarak ujabb, de rosszabb mindségl
eziistpénz, immar bécsi tipust denarok verésére tértek at. Ezt jelzi az is, hogy az
Uj denarokbol kettd ért egy régit. Erdélyben ,,uj bani”’-nak, a Dundntalon viszont
,»Kkis bécsinek” nevezték ezeket a pénzeket. A harmincas évek kozepén ismét
valtoztattak a pénzlabon, novelték a denarok szinsulyat. Az 1338—1342 kozott
megint egy ,,bani”-nak nevezett pénzt vertek, értéke azonos volt a ,,széles” bécsi
denarokéval. A kiralyi denarok sulyardl legkésobbi biztos adataink az 1340-es
évek kozepérol, az utolso fennmaradt kamarabérleti szerz0désbdl szarmaznak. A
hetvenes évek vége fel¢ az eziist apropénzek erds értékcsokkenése tapasztalhato,
amely egészen 1390-ig eltartott.

A 14. szazad Osszefoglaloan a készpénzes fizetések szamaranyanak
novekedésével jellemezhetd. A fennmaradt oklevelek tantisaga szerint a szdzad
elején még a fizetéssel jard jogesetek egynegyedénél a kiegyenlités eziistradban
tortént, a készpénzfizetések aranya 66%-os, ez a szazad utolsdé negyedében
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azonban mar 98%-ra nétt. Az Anjou-kor ezért a magyar pénztorténetben egy 1j,
tobb évszazados korszakot nyitott meg: a tényleges pénzforgalom, a készpénzben
teljesitett fizetések és a monetarizalt tarsadalom korat.

Luxemburgi Zsigmond tronra Iéptével mélyrehatd valtozasok kezdddtek
a korabeli pénzforgalomban is. A valtozast leginkabb harom nagy darabszamu
éremleletteljellemezhetjiik: aszabadszallasiésajaszalsoszentgyorgyiéremkincsek
darabszama ugyanis jocskan meghaladja a huszezer érmét is; a veszprémi kisebb,
de mindenképpen jelentosnek tekinthetd lelet. Az elsd kettd falusi kornyezetbdl
szarmazik, €és az is k6z0s jellemzdjiik, hogy eziistleletek; a szabadszallasi lelet
esetében felbukkand néhany aranyforint inkabb kivételesnek tekinthetd. A
veszprémi esetében — bar varosi kornyezetet feltételezhetiink a hattérben — szintén
eziistleletrdl van szd, de a benne megjelend kiilfoldi pénzek mar kiilkereskedelmi
kapcsolatokra is utalnak. A korabeli magyar pénzforgalomban alapvetéen
eziistpénzeket hasznaltak, vélhetdleg a nagyobb iigyletek lebonyolitdsakor is, és
ez a pénzmennyiség rendelkezésre is allt a sziikséges mennyiségben a leletek
tanubizonysaga szerint.

Zsigmond pénzei valtozé mindségliek voltak, ez a pénzforgalomban is
megmutatkozott. A magyar aranyforint mint fizetdeszkoz tovabb folytatta sikeres
palyafutasat, Orizte stabilitasat, értéke megegyezett a firenzei aranyforinttal és a
velencei dukéttal, de magasabb volt, mint a rajnai aranyforinté. Az aranyforint
stabilitasa tobb érdekcsoportnak is elényds volt: a magyar vezetOréteg €s a
kiilfoldi (italiai és délnémet) tokéscsoportok egyarant érdekeltek voltak ebben,
igy rontasa fel sem mertilhetett, szemben a kdznemesség és a varosi polgarsag
pénzének tekinthet6 ezlistpénzekkel. Nem véletlen, hogy Zsigmond uralma
alatt az eziistpénzveretek értékallosaga allandd probléma volt. Az aranyforint
igazi szerepe csak elzalogositasokkor, a papai adok megfizetésekor, valamint a
nyugatra iranyul6 kiilkereskedelemben volt jelentds. A forrasokban leginkabb
florenus-ként emlegetett aranypénz gyakran felbukkan ,, vords” forintként is. Az
aranyforint igazi jelentoségét csak Zsigmond mértékegységekkel kapcsolatos
reformintézkedései révén nyerte el.

Az aranyforint irott forrasokban talalhato emlitéseit vidékenként vizsgalva
kiilonos kép tarul elénk. Az idOszak soran az aranyforintokban bonyolitott
tigyletek novekedését tapasztalhatjuk. Az aranyforint-hasznalat szempontjabol a
legfejlettebbnek a budai, a kormdoci, a szlavoniai és a kassa-szomolnoki kamara
teriilete tinik. Szlavonia azonban jocskan megel6zi az északkelet-magyarorszagi
teriileteket, mert itt az irott forrasok szerint is jelentés mennyiségii velencei
aranydukattal kell szamolnunk. gy az orszag kozepét és fovarosat magaba
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foglal6 budai, a jelentds banyavidéken elteriild, de fontos kereskedd varosokkal
(Pozsony, Nagyszombat) is fémjelezhetd kormoci és a kereskedelmi utak miatt
jelentdssé valo Szlavonia tiinik az orszag legfejlettebb teriileteinek az aranypénzek
okleveles emlitései lapjan. Az aranyak hasznalata nemcsak arra utal, hogy ezek a
vidékek értékorzo torvényes fizedeszkdzokre alapoztak gazdasagi életiiket, hanem
az lgyletekben megforduld dsszegek nagysagara is. A pécs-szerémi, a szatmar-
nagybanyai, a varad-lippa-szegedi, valamint az erdélyi kamarak esetében az
aranyforintban végzett tigyletek csekély szdma, a tairsadalom monetarizaltsaganak
alacsonyabb fokara utal.

Amagyar gazdasagtorténet-iras legtobb vitara okotado kérdése, hogy amagyar
aranyforint milyen szerepet jatszott a korabeli gazdasagban. Kovats Ferenc és
Paulinyi Oszkar a 15. szazad kdzepi pozsonyi vamnaplok alapjan kiilkereskedelmi
deficitet mutattak ki. A korabeli Magyarorszag ugyanis a sziikséges iparcikkeket
¢és textilarut nyugati irdnybdl szerezte be. Ez a vdmnaplok bejegyzései alapjan
is megallapithato, am az ellenérték, azaz a magyar kivitel értéke a behozatalhoz
képest nagyon szerénynek mondhatd. Kovats és Paulinyi ezeket az adatokat
orszagos szintre vetitették, és tobb szazezer aranyforint mértékii passzivummal
szamoltak. Az altaluk megalkotott ,,gazdag fold—szegény orszag” elmélete szerint
a kozépkori Magyarorszag kiilkereskedelmi deficitjét nemesfém-termelésével, a
j6 mindségli magyar aranyforinttal egyenlitette ki. Malyusz Elemér és Kubinyi
Andras viszont arra mutattak ra, hogy a 15. szazad els6 és utolsé harmadéaban a
magyar allatkivitel révén inkabb aktivum mutatkozott, mig a szazad kozepén a
politikai helyzet valoban passzivva tette a magyar kiilkereskedelmi mérleget, de
ezt nem tekinthetjiik altalanosnak a kés6 kozépkor egészére.

A 14, szazad végén is az aruk értékét eldszeretettel fejezték ki
mértékegységekbdl képzett mutatokkal. fgy a korabeli irott forrasokban fel-
felbukkan a denarmarka, néha a garasmarka. A helyzetet nehezitette, hogy az
alapul szolgaldé markasulyok orszagszerte eltéréek voltak. Az ezekbdl képzett
szamitasi forintegységek csak tovabb sulyosbitottak az atlathatatlan viszonyokat.
A kiraly ezért 1405-ben atfogdan szabalyozta a sulyegységeket: orszagosan
kotelezévé tette a budai marka hasznalatat. Masrészt a szamitasi forintot ¢és az
aranyforintot egyenértékiivé nyilvanitotta: mindkettének szaz denarban allapitotta
meg az értékét. Az intézkedések célja nyilvanvaldan az volt, hogy megteremtsék
az orszag gazdasagi és pénzforgalmi egységét.

Az Un. ,,denarforint” legkés6bb mar 1354-ben megjelent, ez volt a szaz
denaros szamitasi forint neve akkor, amikor az aranyforint arfolyama ennél
magasabb volt. Zsigmond tobb izben tett kisérletet arra, hogy a szamitasi és
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az aranyforint értéke megegyezzék, ehhez viszont jo mindségl eziistdenarokat
kellett veretnie. A fenti szabalyozas jelentdsége azokban az iddszakokban
érezhetd, amikor az aranyforint és/vagy az eziistdenar arfolyama megvaltozott,
ilyenkor ugyanis az aranyforint €s a szamitasi forint értéke nem esett egybe, és
a rendelet altal megszabott értékviszonyok nem voltak fenntarthatok.

A belfoldi pénzforgalom hordoz6i Zsigmond eziistpénzei voltak. A kiraly
elsé denarainak mintajaul az Anjou-korszak bardus-nak nevezett pénzei
szolgaltak, ezekre ugyanis szamitdsi pénzként szivesen hivatkoztak még
az 1390-es évek végén kelt oklevelekben is. Rovid id6 elteltével azonban
Zsigmond is a pénzrontas eszkdzéhez folyamodott, és egyre romld mindségi
ezlistdenarokat bocsatott ki. A bizonytalan mindségti ezlistpénzek megingattak
a pénzértékviszonyok stabilitasat. A 14. szazad végén ugyanis egy 1j kiralyi
denarra harom parvus-t, illetve egy bardus-ra két parvus-t szamitottak. A
parvus — amelyet a kdzbeszéd fillérnek nevezett — a legrosszabb mindségii €s a
leginkabb hamisitott pénznem volt.

A 15. szazad elején az eziistpénzek leértékelodését, és ezzel egyidejileg
az aranypénz felértékelodését tapasztalhatjuk. Az aranyforint értéke szazotven
denarra ugrott. A kincstar azonban csak husz évvel késébb allitotta vissza
a kivant értékviszonyt az aranyforint-denar viszonylatban. A parvusok
pénzforgalombdl tortént kivonasa, és ujabb — ismét csak rossz mindségi
— ezlistpénzek (a quarting és a ducat) kibocsatdsa megint az apropénzek
leértékelddéséhez vezetett.

A forgalomban 1évo apropénzek jelentés hanyada hamis volt, és ez mar
az adoszedésnél is komoly gondot okozott. A kiralyi hatalom kovetkezetesen
igyekezett fellépni a pénzhamisitok ellen: Zsigmond még 1390-ben — a ,, jelenlegi
uj pénzzel kapcsolatban” — megparancsolta a varosoknak, hogy fogjak el, és
Osszes vagyonuktol fosszak meg dket. 1415-ben pedig a hamispénz verése miatt
maglyahalallal kivégzett Horvati Lorand egy birtokrészét a kiraly Perényi Péter
orszagbironak adta szolgélataiért. Ugyanebben az évben Kismarton varos tanacsa
megkereste Sopron varos tanacsat: a polgarmester, a bird €s a tanacsosok kozolték
Peuttler Ulrik pénzhamisitdé vallomasat, és kérték cinkosanak, Gergelynek a
kihallgatasat. Zsigmond uralménak idejére esik a kormdci hamispénzverdk
elleni vizsgalat is. 1435-ben Szabolcs ¢és Bereg varmegye gonosztevdinek
levelesitésekor szép szammal talaltak pénzhamisitokat: a Szabolcsban levelesitett
tobb, mint 237 blinoz6 koziil 6ten, a Beregben levelesiteni javasolt 71 személy
koziil huszonharman kovették el a pénzhamisitas blntettét (,, cusores falsarum
monetarum’), vagy fogadtak be pénzhamisitokat. Ezek az esetek jol bemutatjak
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a korabeli joggyakorlatot, illetve Horvati Lorand iigye a biintetd jogszabaly
maradéktalan érvényesiilését is.

Zsigmond halalat kovetden az orszag pénzforgalmi viszonyaiban joval
nagyobb zavar tdmadt. Habsburg Albert még kisérletet tett a pénzviszonyok
rendezésére, igaz, sikerteleniil, de utédai mar kénytelenek voltak lemondani a
sziikséges reformokrol. Az osztrak hatar mentén bécsi pénzek forogtak; a déli
hatarszélen megjelentek az els6 oszman pénzek, sét, a leletek tanisaga szerint
az orszag kozepéig is eljutottak; Erdélybe pedig roman pénzek szivarogtak be.
Az orszag pénzforgalmi szempontbol tehat tobb részre esett szét; rdadasul a
magyar pénzek forgalmi teriilete is megosztott lett, hiszen a térvényes hatalmat
gyakorld 1. Ulaszld, majd Hunyadi Janos pénzverése ellenében az also- és felso-
magyarorszagi banyavidékeket uralma alatt tartd Erzsébet 6zvegy kiralyné,
majd Giskra Janos fokapitany kiilonutas, sajat pénzverésbe fogott. Az 1440-es
években megjelentek az engedély alapjan vert foUri maganpénzek is. A helyzet
konszolidacidja csak az 1460-as években kezdddott meg.

Matyas pénzreformja a pénzforgalom szempontjabol is sikeres volt, mert a
kozépkor végi éremleletek tilnyomorészt magyar denarokbol allnak. A kozépkor
végi Magyarorszag teriiletének nagyobb részén szinte kizarolag magyar pénzek
forogtak. Kivételként két leletcsoportot emlithetiink, amelyeknél a magyar
denarok hanyada elenyészo, illetve csekélyebb. Nyugat-Magyarorszdgon a
leletekben jelentdsebb mennyiségii osztrak pénz bukkan fel, és ez meg is felel
az irott forrasokbol ismert jelenségeknek: 1495-ben példaul Vas megyében a
kiralyi adoszeddk osztrak pénzben kaptak az adot. Az osztrak pénzek rosszabb
mindségliek voltak, mint a korabeli magyar veretek, de a hatarvidék szdmara a
szomszédos osztrak tartomanyokkal folytathato kereskedelem kozvetito eszkozét
jelentettek. Az erdélyi Szaszf6ldon ugyanakkor a leletekben az oszpora magas
hanyada mutathatoé ki. Adataink szerint a 16. szazad elején az erdélyi szaszok
az adot (részben) oszporaban fizették. Az oszporanak nemcsak kiralyi rendelet
altal meghatarozott arfolyama — II. Ulaszl6 ugyanis 1505-ben eldirta, hogy
a jo oszpora két magyar denart ér —, hanem tényleges forgalma lett: a szaszok
tobbszords uralkodoi engedéllyel rendelkeztek arra vonatkozdan, hogy addjukat
ezzel az idegen pénznemmel egyenlithessék ki. Az oszporakkal azonban
korantsem volt minden rendben. Bar alapvetéen jo mindségiiek lehettek, azért
ujbol és 0jbol felbukkantak gyenge mindségli veretek, s6t hamisitvanyok is.
1505-ben II. Ulaszl6 példaul arra utasitotta Tarcai Janost, a székelyek ispanjat,
hogy az Erdélyben miikodé hamispénzverdket fogassa el és biintesse meg.
Egy masik rendelkezésében, amelyet az erdélyi szaszokhoz intézett, a kiraly
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bevonatta a forgalombdl az oszporakat: a jo veretekbol a nagyszebeni kamaraban
pénzt kellett verni, a rosszakat pedig meg kellett semmisiteni. Egyidejlileg a
szebeni és a brassoi polgaroknak megengedte, hogy a Havasalfolddel folytatott
kereskedelemben a j6 oszporakat tovabbra is hasznaljak. Az orszag pénzforgalmat
kis mértékben ugyan, de szinesitették a 15. szazad elején vert aquilejai pénzek,
amelyek vélhetéen a fellendiild0 magyar szarvasmarha-kivitel révén jutottak
hazankba, hiszen az egyik legfontosabb utvonal Aquileja térségében haladt az
1470-es évektol. Itteni hasznalatuk azért is érdekes, mert a kibocsatasuk utan fél
¢évszazad elteltével bukkannak f61 Magyarorszagon.

Ezt a kozépkor végi viszonylagos pénzforgalmi egységet egészen 1526-ig
sikeriilt fonntartani. A leletanyag és irott forrasaink tantisaga szerint az adofizetés
¢s a kisebb kereskedelmi iizletek pénzegysége tilnyomorészt a magyar kiralyi
denar maradt, még a gyaszos emlékii moneta nova reform idején is elszeretettel
hivatkoztak a ,,régi” denarokra.
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