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1. Einfihrung

Solange die neuhochdeutsche Schriftsprache nur Schreibsprache war, bestand kein AnlaB,
Dialekte zu erforschen und aufzuzeichnen. Wenn die Sprachforscher des 16.-17. Jahrhunderts
sich mit der Mundart beschéftigten, dann mit den Problemen, die die gesprochene Sprache im
Gegensatz zur geschriebene bot. Das Wort Mundart selbst ist 1640 bei Philip Zesen zuerst
belegt: die Bildung betont den gesprochenen Aspekt dieser Sprachform und nicht den
regionalen, wie es heute der Fall ist. Ubrigens ist die kiinstliche Bildung Mundart ein
Gelehrtenwort geblieben. Das Wort der Mundartsprecher lautet Dialekt (siiddeutsch) oder
Platt (mittel- und norddeutsch).

Die ersten Arbeiten, die Mundart in ihrem regionalen Aspekt behandeln, entstanden im 18.
Jahrhundert zunichst in Niederdeutschland, wo der Unterschied zwischen Dialekt und
Hochsprache besonders grofl war und das Neuhochdeutsche als gesprochene Sprache in der
stadtischen Bevolkerung schon frith gepflegt wurde, spiter dann auch im hochdeutschen
Bereich. Es sind dies Worterbiicher, die die landschaftlichen Eigenheiten und Besonderheiten
aufzeichneten. Die eigentlich wissenschaftliche Beschiftigung mit der Mundart begann im 19.
Jahrhundert im Rahmen der Erforschung der Sprachgeschichte und der historischen
Grammatik des Deutschen. Man entdeckte die Dialekte als eigenstindige Gebilde, im
Gegensatz zur Hochsprache, als Ergebnis einer kontinuierlichen organischen Entwicklung.
Als Anreger und Forscher stehen hier Jacob Grimm (Deutsche Grammatik, 1819-39), F. J.
Stalder (Die Landessprache der Schweiz, 1819) und Johann Andreas Schmeller (Die
Mundarten Bayerns grammatisch dargestellt, 1821) an der Spitze. In dieser Zeit wurden auch
schon die ersten wissenschaftlichen Worterbiicher begonnen, so Stalders ,,Schweizerisches
Idiotikon** (1806-12) und Schmellers ,,Bayrisches Worterbuch* (1827-37).

Eine neue Stufe in der wissenschaftlichen Erforschung der Dialekte beginnt zu dem
Zeitpunkt, wenn die Phonetik das Riistzeug fiir add-quate Beschreibung der Laute zur
Verfligung stellt und auch Schattierungen eines Lautes noch kennzeichnen kann. Die erste
vorbildliche Arbeit in dieser Hinsicht schuf Jost Winteler in der Schweiz: ,,.Die Kerenzer
Mundart (1876). Er war Schiiler des damals fithrenden Phonetikers Edward Sievers. Thm
folgten bis heute eine grole Anzahl sogenannter Ortsgrammatiken, die in der Regel die Laute
einer Mundart im Vergleich zum Mittelhochdeutschen beschrieben. Bald schon wurde nicht
nur die Sprache eines Ortes, sondern die von mehreren mit ihren Unterschieden
aufgenommen. Der Schwabe Karl Haag ging mit seiner Dialektgeographie in Deutschland
den anderen voran (Die Mundarten des oberen Neckar- und Donaulandes, 1898). Diese
Methode, einen phonetisch ausgebildeten Forscher an Ort und Stelle einen Dialekt
aufzeichnen zu lassen, wurde von der Romanistik in grolandschaftlichem Rahmen gepflegt.
Auf dieser Weise entstand der franzosische Sprachatlas von J. Gilliéron und E. Edmont
(Atlas linguistique de la France, 1903-1910).

Im deutschsprachigen Raum nahm die {iberregionale Dialektgeographie eine vollig andere
Entwicklung. Hier hatte Georg Wenker 1876 im Rheinland die ersten Bogen mit 40 Sétzen
in die Dorfer geschickt, damit sie in die dort heimische Mundart {ibersetzt wurden. Nach und
nach wurde das ganze deutsche Sprachgebiet auf diese Weise erfat. Dem ,,Forschungsinstitut
fiir deutsche Sprache, Deutscher Sprachatlas® in Marburg (an der Lahn) liegen heute 52.800
ausgeflillte Fragebogen vor. Von diesem Material sind bis heute 129 Karten verdffentlicht
(von 1926-1956). Eine weitere groe Anzahl von Karten liegen nur handschriftlich vor.
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Dieser Deutsche Sprachatlas (DSA) hat zwar den Vorteil einer sonst kaum erreichten
Belegdichte, es ist praktisch jedes Dorf des deutschen Sprachgebietes erfafit; seine Belege
beruhen aber auf den Schreibungen von Laien, die sich redlich bemiihten, den jeweiligen Laut
mit den ihnen zur Verfiigung stehenden Mitteln zu charakterisieren. Und so ist der Deutsche
Sprachatlas zwar hervorragend geeignet, bestimmte Probleme wie Lautverschiebung oder
neuhochdeutsche Diphthongierung in ihrer geographischen Verbreitung darzustellen. Ob
Pfund oder Pund, wachsen oder wassen bzw. Huus oder Haus gesagt wird, 148t sich mit den
Mitteln des Alphabets gut ausdriicken. Differenzierte Probleme der Lautlehre wie z. B. die
neuhochdeutsche Dehnung oder die binnendeutsche Konsonantenschwéchung lassen sich mit
diesem Material aber iiberhaupt nicht fassen. Der DSA hat eine sehr groBe Wirkung auf die
deutsche Mundartforschung und allgemeine Sprachwissenschaft ausgeiibt.

Bei der Wortgeographie hat sich besonders das Sprachatlasverfahren bewéhrt. Ob in einem
Dialekt Ziege oder Geiff gesagt wird, kann auch ein Laie beantworten. Der Fragebogen zum
Deutschen Wortatlas (DWA) wurde von Walter Mitzka in den Jahren 1939 und 1940
versandt: Er enthielt 200 Einzelworter; ca. 48 000 Antworten liegen in Marburg vor: davon
wurden von 1951 bis 1972 20 Bénde verdftentlicht.

Ostlich des mittleren Lechs (Augsburger Gegend) sagt man neibel, westlich davon aber
neebel zu ‘Nebel’. Man kann diesen Sachverhalt auch auf einer Karte darstellen: Die Linie,
die in diesem Fall entlang des Lechs geht, nennt man Isoglosse. Isoglossen machen
Landkarten zu Sprachkarten. Mit Hilfe von Isoglossen legt man Dialektgrenzen fest. Je mehr
Isoglossen es aber zwischen zwei Orten bzw. Gebieten gibt, desto einschneidender ist die
Sprachgrenze. Eine Isoglosse, die Ziege und Geifs voneinander trennt, ist als weniger
bedeutend zu werten als eine, die se und er, oder gar eine, die den Gebrauch von Perfekt und
Imperfekt als Erzdhlzeit der Vergangenheit voneinander trennt. Auf solche Weise kommt man
bei (meist kleinrdumigen) dialektgeographischen Arbeiten zu ,,Kombinationskarten®, auf
denen die Stirke der Grenzlinie ein Mal} dafiir ist, in wievielen und welchen gewichtigen
Eigenheiten sich zwei Dialekte unterscheiden.

Die Mundarten, die von Isoglossen begrenzt werden, sind gesprochene Sprache. Und diese
befindet sich dauernd in einem — wenn auch von dem einzelnen Sprecher kaum bemerkten —
Wandel.

Eine Sprachkarte hilt nur den zum Datum der Aufnahme bestehenden Zustand einer
Sprachlandschaft (bei soziologisch einheitlicher Sprechschicht) fest. In welcher Richtung und
in welcher Weise diese ,,Sprachlandschaft™ in Bewegung ist, 148t sich durch Interpretation
von Isoglossenkonstellationen feststellen. Die Verteilung sprachlicher Phd-nomene in der
Landschaft (Diatopie) 14Bt sich als Abbild ihrer historischen Entwicklung (Diachronie)
interpretieren.

Es gibt immer wiederkehrende Isoglossenkonstellationstypen, die meist nach zwei Seiten
hin interpretiert werden konnen: Der Kreis beschrinkt ein bestimmtes sprachliches Phdnomen
auf eine bestimmte Region. Befindet sich z. B. eine groflere Stadt in seiner Mitte, so ist meist
eine Neuerung gegeben, die von dieser Stadt ihren Ausgang nahm und sich ins Umland hinein
verbreitete.

Findet sich diese Neuerung in der Nihe eines groBleren zusammenhingenden Gebietes,
dann spricht man von einem Horst; die Neuerung hat sich, das flache Land iiberspringend, in
der Stadt festgesetzt.

Ein Kreis kann aber auch ein Reliktgebiet begrenzen: hier ist eine sprachliche Neuerung an
einer verkehrsfernen Gegend (Waldgebiet, Gebirge) vorbeigegangen und hat dieses Gebiet
unbertiihrt gelassen.

Der Fécher entsteht, wenn sich ein Isoglossenbiindel, das mehrere gemeinsam verlaufende
Linien enthélt, auffiachert und jede Linie zwar noch in einer gleichen Generalrichtung, aber
doch ihren eigenen Weg geht. Der Fécher kann auf zweierlei Art entstanden sein, entweder
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durch Aufficherung eines dlteren Linienbiindels oder durch Zusammendridngungen einer
dlteren Stufenlandschaft an einer Barriere.

Der Keil tritt meist bei Neuerungen auf, die entlang eines Verkehrsweges vordringen oder
die von einer groBeren Stadt gleichsam angesaugt werden. Berlin als hochdeutscher Horst im
Niederdeutschen besitzt z. B. eine solche Wirkung fiir das Hochdeutsche. Keit- oder
trichterférmig stoBen hochdeutsche Eigenheiten in Richtung Berlin vor. Es sind aber auch
Keile denkbar, die Reliktgebiete begrenzen.

Mit Hilfe von Isoglossendarstellungen und insbesondere von Kombinationskarten scheint
es ein Leichtes zu sein, einen Dialekt von einem anderen abzugrenzen. Dies ist aber deswegen
sehr problematisch, weil niemand genau anzugeben vermag, in wieviel Eigenheiten sich zwei
Sprachgebiete unterscheiden miissen, damit man von zwei Dialekten sprechen kann. Die
Ubergangszonen zwischen zwei GroBdialekten kdnnen sehr breit sein. Reist man von Ort zu
Ort, so nimmt man nur sehr geringe Unterschiede wahr, diese summieren sich aber im
Vergleich zum Ausgangsort mit der Zeit derart, dass man irgendwann einmal glaubt, eine
andere Qualitdt vor sich zu haben und diese Sprachform dann auch mit einem eigenen Namen
belegt. Es konnen aber auch relativ starke Isoglossenbiindelungen vorkommen, bei denen es
keine Schwierigkeiten macht, eine eindeutige Grenze festzulegen.

Die Dialektologie unterscheidet zweierlei Arten von Dialektmerkmalen: Fakultativ (auch
primér) sind hervorstechende Merkmale, die einem sehr kleinen regionalen Bereich
angehoren, die ein Sprecher auch ablegen kann. Er bleibt als Sprecher eines Grof3dialekts
erkennbar. Die Merkmale, die er bei diesem Unterfragen behélt, nennt man obligatorisch
(sekundar).

Die {ibliche Einteilung der deutschen Mundarten geht in ihrer Bezeichnung der
Sprachraume auf die germanischen Stimme zuriick, die in jahrhundertelangem
Zusammenleben zu einer Nation mit gemeinsamer Hochsprache zusammengewachsen sind.

Deren urspriingliche Siedlungsgebiete glaubte man im 19. Jahrhundert in den modernen
Mundartgrenzen zu haben. Man hat zwar in der deutschen Sprachgeschichte und
groflrdumigen Dialektgeographie von diesen teils mehr, teils weniger verwandten Stimmen
auszugehen, doch haben auch noch nach der Landnahmezeit eine so grole Anzahl von groB3-
und kleinrdumigen Sprach- und Sprecherbewegungen stattgefunden, dass die heutigen
Sprachgrenzen Ergebnis der verschiedensten Typen solcher Entwicklungen sind.

Nur in ganz seltenen Fillen ist es bisher gelungen, Sprachscheiden als die Reflexe alter
Stammesgrenzen zu identifizieren, z. B. an der sogenannten Dreistammesecke (im Ries), wo
auch heute noch frankische, schwébische und bairische Dialekte zusammenstof3en. Doch ist
hier nicht von einer andauernden unmittelbaren Nachbarschaft der drei Stammesgruppen
auszugehen, sondern es lagen groBe Gebiete (Wald, Odland) dazwischen, die erst im Laufe
der Geschichte besiedelt wurden, so dass auch in diesem Fall die Mundartforschung nicht in
der Lage ist, mit Hilfe der heutigen Dialektgrenzen eine exakte Bestimmung des
Siedlungsraumes der Landnahmezeit zu liefern.

Sprecherbewegungen sind im Verlauf der deutschen Geschichte zahlreich. Sie haben das
dialektgeographische Bild des Deutschen in den Neusiedelgebieten des Mittelalters gepragt.
Es gab aus verschiedenen Griinden (wirtschaftlichen, religiosen, politischen) aber auch
Siedelbewegungen innerhalb dlter, besiedelter Gebiete. Sprecherbewegungen haben im
Altland das dialektgeographische Bild aber nur kleinrdumig beeinflussen konnen. GroBere
Wirkung wird hier den spdtmittelalterlichen Territorien zugeschrieben. Diese Staatsgebilde
bildeten im deutschen Sprachgebiet von ihrem Entstehen im Spatmittelalter bis um 1800
ziemlich stabile Grenzen heraus, die in dieser Zeit nur in Einzelheiten verdndert wurden.

Die relative Einheitlichkeit des bairischen Sprachraums im Gegensatz zum schwi-bisch-
alemannischen und friankischen diirfte auf die politische Kontinuitét eines wenn {iberhaupt,
dann nur groBraumig geteilten bayrischen Staatsgebildes vom Mittelalter bis in die Neuzeit
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hinein zuriickzufiihren sein. Den mundartlich zerrissenen Raumen des Frénkischen und des
Stidwestens entspricht die politische Zerrissenheit dieser Gebiete. Besonders von der
rheinischen Forschung wurde die Einheit von Sprach-, Kulturraum und spétmittelalterlichem
Territorium betont. Man suchte Ubereinstimmungen von Brauchtum, Volkstum und
Sachkultur, von historischen und geographischen Gegebenheiten (Siedlung, Territorium,
Wirtschaft, Verkehr, Kirchenorganisation) mit den heutigen Mundartlandschaften und fand
sie z. B. in einer Dreigliederung der Rheinlande in die zwei kurfiirstlichen Territorien Trier,
Mainz sowie die Territorien im Koélner Raum.

Die naturrdumliche Gliederung beeinflusst Wirtschaft und Verkehr. Sie wird so zum
Schliissel fiir viele sprachgeographische Gegebenheiten. Wo Gebirge, Sumpfgebiete oder
groe Wilder den Verkehr behindern, da konnen sich Mundartsprecher auch kaum
gegenseitig beeinflussen. Einer Verkehrssprache entlang ziehen auch immer sprachliche
Grenzen Neuerungen und lassen verkehrsferne Gebiete abseits liegen. Der grofle Wasserlauf
des Rheins bildete nie eine grole Mundartscheide. Sprachbewegungen sind ihm meist entlang
gegangen. Ein einheitliches Wirtschaftsgebiet ist fast immer auch ein zusammenhéngendes
Verkehrsgebiet. Das gilt insbesondere auch fiir die Gegenwart: Grofle Wirtschafts- und
Verkehrsrdume haben die Tendenzen, eigene einheitliche Sprachformen auszubilden.

Auch langandauernde politische oder kirchliche Grenzen konnen Verkehrsgebiete prigen:
wer immer in eine bestimmte Stadt eine Behorde aufsuchen muss, wird auch in diesem Ort
auch einkaufen und andere Geschéfte titigen, selbst wenn er dies in einer seinem Heimatort
ndheren Stadt, der er aber nicht politisch zugeordnet ist, erledigen konnte. Auf solchen
jahrhundertelang stabilen politischen Grenzen beruht die vielfache Kongruenz des im
Spétmittelalter entstandenen politischen Territoriums mit den heute noch bestehenden
Mundartgrenzen.

Begriffe: Isoglossen, Isoglossenbtindelung, Isoglossenkonstellation

2. Die Einteilung der ungarndeutschen Mundarten

Die deutschen Mundarten in Ungarn sind Siedlungsmundarten, die ihre heutige Form erst in
der neuen Heimat erhalten haben, sie sind im Prozess von Mundartmischung und Ausgleich
entstanden. Nach Hutterer unterscheiden wir in diesem Vorgang zwei Hauptetappen:

den Ausgleich erster Stufe und den darauffolgenden Ausgleich zweiter Stufe. In
der ersten Etappe hat sich innerhalb je einer Dorfgemeinschaft, manchmal dank
der Integration sehr verschiedener Mundarten, eine homogene Ortsmundart
entwickelt; in der zweiten Etappe erfolgt die weitere Integration benachbarter
Ortsmundarten innerhalb groBriumiger Zusammenhénge ebenfalls aufgrund eines
Ausgleichs der beteiligten Ortsmundarten. Das ist im allgemeinen auch sonst der
natilirliche Weg zur Entstehung von nationalen Einheitssprachen, vorausgesetzt,
dass die Entwicklung noch eine dritte Stufe durchlduft, auf der die einzelnen, in
sich schon einheitlichen Regionalmundarten integriert werden (Ausgleich dritter
Stufe). In typologischer Hinsicht sind alle ungarndeutschen Mundarten, von
einigen isolierten Fillen abgesehen, sogenannte Mischmundarten.
(Hutterer, Die deutsche Volksgruppe in Ungarn, S. 19.)

Eine ostdonaubairische (ostmittelbairische) Mundart herrscht bei den Deutschen in
Nordwestungarn: bei den Heidebauern auf der Wieselburger Heide und bei den Heanzen
bzw. ,,Bohnenziichtern in und um Odeburg. Primire Merkmale dieser Mundart sind die
Wandlungen ahd.-ab. uo[lui, ahd. — ab. ailloO(muid0‘Mutter’, pluid ‘Blut’, pro0d ‘breit’,
hoOs  ‘heil3’), eine sehr starke Diphthongierung, besonders vor Nasalen und Liquiden.
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Osterreichisch sind die Rundungen vor altem [: e[1s, illi, hé ‘hell’, fii ‘viel’. Der
Konsonantismus zeigt die restlose Durchfiihrung der zweiten Lautverschiebung (pflui ‘Pflug’,
tsaid ‘Zeit’). Als allgemein bairische Tendenz gilt die Palatalisierung von / und oft auch von n
(foid ‘Feld’, spiin, ‘spielen’). Auch der Wortschatz enthélt viele typisch bairische Kennworter
wie ergetag ‘Dienstag’, pfintst¢ ‘Donnerstag’, pfo¢d ‘Hemd’ usw. Die nahverwandte Wiener
Umgangs- bzw. Verkehrssprache hat die Ortsmundarten in der letzten Zeit stark aufgelockert.
Auch die soziale Schichtung und das ,,Wienerische als sprachliche Norm beeinflussten
bedeutend die Sprachentwicklung in diesem Raum.

Die Ortsmundarten des Raab-Lafnitztales fithren bereits zum steirisch-siidbairischen
Dialektraum hiniiber. Die oben angefiihrten Merkmale sind auch fiir sie charakteristisch.
Zahlreiche Eigenheiten lassen sich im Wortschatz sowie in der Anlautskonsonanz
hervorheben (steirisch ¥lu¢ ‘klein’, trin¥n ‘trinken’, tru¥ ‘Druck’).

Das Ungarische Mittelgebirge gliedert sich mundartlich in einen Ost- und einen
Westabschnitt, die durch die Moorer Senke/Mori arok getrennt sind. Im Norden liegt isoliert
Deutschpilsen/Nagyborzsony. Seine  Mundart hat sich aus siidbairischen und
ostmitteldeutschen Elementen entwickelt und bewahrt viele archaische Ziige (plu¢t ‘Blut’,
ligh ‘lieb’, pro¢t ‘breit’, dizn ‘essen’ u. a.). Am auffallendsten ist der Wandel von w zu b bzw.
von f zu w im Anlaut: belt ‘“Welt’, welt ‘Feld’ usw. Die zweite Lautverschiebung ist nur
teilweise durchgefiihrt bei p: im Anlaut erscheint p als k (kfo¢lt ‘Pfaid’: ‘Hemd’), in anderen
Stellungen finden wir unverschobenes p wie im Mitteldeutschen (dipal ‘Apfel’, ¥eup ‘Kopf’).
Anlautendes j erscheint zu dj affriziert (djo¢r ‘Jahr’), s ist im Anlaut vor Vokal immer
stimmbhatft (zi¢s ‘sif3’).

Der Ostabschnitt ndrdlich der Moorer Senke/Mori arok wurde von den bairischen
Mundarten des Ofner Berglandes gestaltet und ausgeglichen, an den Réndern gibt es aber
kleinere deutsche Sprachinseln: eine ostfrdnkische Mundart spricht die Sendemer Gruppe
(Szendehely, Berkenye, Katalinpuszta), im Donauknie herrscht in vier Dorfern eine ziemlich
einheitliche rheinfrankisch-donaubairische Mischmundart (Zebegény,
Grossmarosch/Nagymaros, Kleinmarosch/Kismaros, Dunabogdéany). Diese Mischung ist auch
fiir die Bergwerksiedlung Tscholnok/Csolnok bei Dorog charakteristisch. Ofen/Buda und Pest
haben bis um die Jahrhundertwende die Formen der wienerisch getiinchten
ostdonaubairischen Verkehrssprache an die umliegenden deutschen Dorfer vermittelt. Pest
und Schorokschar/Soroksar haben eine mit schwébischen Elementen durchsetzte bairische
Mundart, die deutschen Dorfer der Tschepeler-Insel/Csepel-sziget heben sich durch ihren
archaischen Charakter von den Mundarten des Ofner Berglandes ab. Einige Dorfer
(Werischwar/Pilisvorosvar im Pilischgebirge) sondern sich durch eine starke Diphthongierung
bzw. durch die ,,Wiener Monophthongierung* sowie durch ihre ,,unruhige* Sprachmelodie
von der Umgebung ab.

Die Ubergangszone vom Ofner Bergland zum Schildgebirge/Vértes) zeichnet sich durch
das Vorhandensein von ua- sowie ui-Mundarten aus.

In einigen Dorfern laBt sich ein frankisches Substrat beobachten (Tolna/Vértestolna,
Untergalla/Alsogalla, heute Tatabanya), was mit der Siedlungsgeschichte dieser Ortschaften
in vollem Einklang steht. Das Schildgebirge ist ein donaubairisches ua-Gebiet, nur an der Ost-
und Westflanke gibt es einige wi-Dorfer (Kirne/Kornye, Kaétschkd/Kecskéd,
Schemling/Vértessoml6 und Puftawahn/Pusztavdm bzw. Gant im Osten). Bairisch
durchdrungene westfriankische Reste des Welenzer-Gebirges/Velencei hegység schlieBen sich
der Ostflanke an (Napad/Nadap, Atschau/Vértesacsa, Lauschbriinn/Lovasberény).

Im ganzen Ostabschnitt des Mittelgebirges wurden die deutschen Mundarten von der
ostdonaubairischen ua-Mundart geordnet.

Das Zentrum des Westabschnitts siidlich der Moorer Senke ist Zirtz/Zirc. Von Zirtz aus
bedingt erfolgte der sprachliche Ausgleich im ganzen Westabschnitt unter der Agide der
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ostdonaubairischen wui-Mundart. Die bairischen Siedlungen der Wesprimer Hochfld-che
(Veszprémi-fennsik) bilden eine Briicke von der Zirtzer Landschaft zu den Rheinfranken
(Kischludt/Kisldd, Waschludt/Varosldd, Bandau/Band), die sich durch die Ubergangsmundart
von  GrofBwaschon/Nagyvdzsony = mit  den  siidfrdnkischen  Siedlungen  des
Plattenseeoberlandes/Balaton-felvidék verbinden lassen. Die Mundarten der vom Bergland
her angesiedelten Streusiedlungen spiegeln die Sprachmerkmale ihrer Mutterkolonien wider
(z. B. die donaubairischen wi-Mundarten von Kaposfdo in der Schomodei sowie von
Loischkomorn/Lajoskoméarom und Herzogendorf/Mezodfalva verraten ihren Ursprung aus dem
Buchenwald).

Die deutschen Mundarten im siidostlichen Transdanubien haben sich langsamer
ausgeglichen. Der Grund liegt wahrscheinlich in der bunten Zusammensetzung der
Ortsmundarten und in der starken konfessionellen Aufficherung der Landschaft. In
Stidungarn leben nicht selten in einem Dorf katholische, lutherische und kalvinische Deutsche
zusammen. Die deutsche Bevdlkerung Siidungarns ist zumeist nicht bairischen, sondern
frankischen oder auch schwibischen Ursprungs. Vor 1950 waren konfessionelle Mischehen
praktisch unmoglich. Den mitteldeutschen Ausgleich der frankischen Mundarten hemmte die
bairisch-Osterreichisch gepriagte Umgangssprache der siidungarischen Stidte, dem bairisch-
osterreichischen Ausgleich standen wiederum die frinkisch geprdgten Ortsmundarten im
Wege. Eine Art Ausgleich zweiter Stufe ist aber auch hier vorhanden, er muf3te im Rahmen
der mitteldeutschen Volkssprache verlaufen. Im Norden ist ein hessischer, im Siiden ein
spezifisch ,,fuldischer* Dialektraum entstanden, worauf auch die volkstiimliche Benennung
der Gruppe, namlich Stiffoller ,,Stift Fuldaer* eindeutig verweist.

Im Norden der ,,Schwibischen Tiirkei” bleibt bei Katholiken die Entsprechung fiir germ. d
unverdndert, bei Protestanten wird es immer zu » gewandelt (prudr/prur( ‘Bruder’). An der
Grenze zwischen der Tolna und Baranya spricht man hessische Dialekte, wo das alte d eine
Zwischenstellung zwischen d und » einnimmt und als spirantisches d ausgesprochen wird (in
den Mundarten von  Raizkosar/Egyhdazaskozar, Hidasch/Hidas,  GallaB/Kalazno,
Murgau/Murga, Moratz/Moragy usw.). Fiir diese Gruppen sind der mitteldeutsche Stand der
Lautverschiebung und die mitteldeutsche Deminutivbildung -chen gegeniiber dem bairischen
-el/- erl charakteristisch.

Die meisten Stiffoller siedeln in der Baranya, ndrdlich davon sind nur einige Dorfer in der
Tolna (Mutsching/Mucsi, Seiwicht/Zavod). Besonders auffillig in ihrer Mundart ist die
Verwendung des alten Perfektivprifixes ge- nach den Modalverben kdénnen und mogen (i§
¥on kftrenk) ‘ich kann trinken’ sowie eine starke Diphthongierungstendenz, besonders vor 7:
wufst, ‘“Wurst’ Stifn, ‘Stirn’.

Pfélzische Merkmale sind in der Ostlichen Tolna vereinzelt vorhanden, ihr eigentliches
Verbreitungsgebiet ist aber die Batschka. Auch hier sind kleinere ,,Mundartinseln* vorhanden.
In de Nordbatschka Tschawerl/Csavoly mit einer frankisch-bairischen Mischmundart.
Bairische Mundartinseln sind Joring/Gyorkény und Wikatsch/Bikacs (vom Heideboden
angesiedelt), Neuglashiitten/Kisujbanya und Petschwar/Pécsvarad mit ihrer wienerisch
gefarbten wua-Mundart. Bairische Durchdringung kennzeichnet die Mundart der Gemeinde
Tolnau/Tolna und fast alle Ortsmundarten der Schomodei.

Im selben Raum bestehen auch einige kleinere, oberdeutsche — ostfrankische —
Sprachhorste, Nadasch/Mecseknadasd u. a. Eine Sonderstellung nehmen die Mundarten von
Sagetal/Szakadat und GroBseckell/Nagyszékely in der Tolna ein. Gestiirzte Diphthonge
(proiph ‘Brief”) sowie moselfrankische Formen (dot ‘das’) sind hier charakteristisch.

Schwaben, die der ganzen Volksgruppe ihren Namen gegeben haben, finden wir nur in
wenigen Dorfern. Am reinsten haben sie ihre Sprache und Volkskultur in Hajosch/Hajos an
der Donau, in Dewel/Tevel, Kleindorog/Kisdorog und Sumpau/Zomba in der Tolna bewahrt.
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Natiirlich kommen schwibische Elemente auch in frankischer Umgebung vor (z. B. in
Jo6d/Gyod in der Baranya).

Vereinzelt steht die alemannische Mundart von Arpad/Nagyarpad da (heute gehort es zur
Stadt Fiintkirchen).

Die deutschen Orte im Komitat Békés liegen am Nordrand des Banats. In Elek und
Almaskamaras herrscht eine ostfrinkische, in Mezdberény eine frankische Mundart, die
Mundart von Jula/Gyula ist eine dsterreichisch getiinchte stadtische Umgangssprache.

In Ungarn sind also die hochdeutschen — ober- und mitteldeutschen — Dialekte fast
ausnahmslos vertreten. Groere Sprachrdaume bilden das Ostdonaubairische in Westungarn
und im Ungarischen Mittelbirge bzw. das Rheinfrénkische in der ,,Schwibischen Tiirkei* und
in der Batschka. Ein schwibischer Raum ist nur im Komitat Sathmar entstanden, davon liegen
heute nur drei Dorfer in Ungarn. Das ,,echt schwébische* Element macht hochstens 2% der
ungarndeutschen Volksgruppe aus. Fiir die Entstehung des Einheitsnamens ,,Schwaben® gibt
Hutterer folgende Erklarung:

Die tliberwiegende Mehrheit der ersten nachtiirkischen Siedler ist tatsdchlich aus
schwidbischen Landen — Wiirttemberg, Schwaben iiber Ulm auf der langen
Donaustrale, in den beriihmten ‘Ulmer Schachteln’ nach Ungarn gekommen...
Als Sammelname aller nachtiirkischen deutschen Siedler im Karpatenbecken hat
thr Stammesname in die Sprachen Siidosteuropas Eingang gefunden. Die Ironie
des Schicksals wollte es, dass der namengebende Stamm in diesem Raum heute
grofenteils nur in seinem Namen weiterlebt. Die Schwaben wurden von den
schrecklichen Pestseuchen des 18. Jahrhunderts dezimiert, und sie waren es, die
entlang der Donau nach Siiden — {iber die Dobrudscha und die Ukraine bis an die
Wolga, in die Krain und nach Transkaukasien — weiterzogen... An ihre Stelle
traten im Karpatenbecken fast iiberall die Baiern und die Franken, auf die der
Schwabenname {tbertragen wurde. Das 18. Jahrhundert war noch nicht das
Zeitalter des Stammesbewusstseins in Europa und die meisten Siedler galten eben
nur als ,Deutsche”, nicht als selbstbewusste Triger einer bestimmten
geschlosseneren ethnischen Einheit: auch von dieser Seite stand daher der
Ausbreitung des Schwabennamens nichts im Wege.

Die ungarndeutsche Dialektologie, wie es aus den einfiihrenden Teilen hervorgeht, hat bereits
Westungarn, das Ungarische Mittelgebirge und Teile der sog. Schwébischen Tiirkei
sprachgeographisch und sprachsoziologisch bearbeitet. Von diesen Arbeiten bringen wir im
Folgenden einige Kapitel.

2.1. Zu Westungarn (vgl. Forschungspunkte auf Karte 1)

2.1.1 Das Siedlungsbild

Der Heideboden wird auch die Wieselburger Heide genannt. Umrahmt wird dieses Gebiet im
Westen vom sog. Seewinkel — ung. Fertdzug — (vom Gebiet zwischen der Staatsgrenze und
dem Neusiedler See) und von den Abhingen des Leithagebirges im Burgenland, im Siiden
von einem Teil des Kleinen Tieflandes (ung. Kisalfold), von dem Wasen (ung. Hansag) und
dem nordwestlichen Buchenwald, im Norden und Osten von der Donau bzw. von der Kleinen
Schiitt (ung. Szigetkdz). Die Wieselburger Donau trennt den Heideboden von der Kleinen
Schiitt (ung. Szigetkoz). Es bildet also einen Teil der Kleinen Tiefebene. Die Wieselburger
Donau trennt den Heideboden von der Kleinen Schiitt (Gahlung und Ungarisch-Kimling
liegen jedoch auf der Kleinen Schiittinsel). Die Leitha fithrt vom Westen in das Gebiet und
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miindet bei Wieselburg, Ungarisch-Altenburg in die Donau. Der heutige Wasen bildet nun
mehr einen Teil des ehemaligen Sumpfgebietes, das kanalisiert wurde. Die Stddte Wieselburg
und Ungarisch-Altenburg bilden das Zentrum des Heidebodens (Raab spielt hier keine
wichtige Rolle). Die Stiddte wurden 1939 zu Mosonmagyardovar vereinigt. Nordlich der Stadte
liegt Pallersdorf, das sich durch die kroatischen Bewohner — die aber auch deutsch sprechen —
von dem Ganzen absondert. Durch die Magyarisierungstétigkeit des Benediktinerordens zu
Martinsberg sondern sich Tschanak, Leiden, Plankenhaus und Martinsberg von dem
Kerngebiet ab. Jahrmarkt in Siidost-Richtung bildet eigentlich die Grenze zwischen dem
nordwestlichen Buchenwald und dem Heideboden mit seinem Ubergangscharakter. Um
Stralsommerein gruppieren sich Kaltenstein, Sankt Peter, Sankt Johann (heute zu einem Dorf
unter dem Namen Janossomorja vereinigt), Zanegg und Ragendorf. Uber dem Wieselburger
Donauarm, auf der Schiitt, liegen Gahlung, in der Enklave der Kroaten und Ungarn
Ungarisch-Kimling. Beide gehd-ren zum unmittelbaren Grenzgebiet der Stddte, sind heute
Vororte der Stadt Mosonmagyardvar. Tschanak ist ein Vorort von Raab.

Das Gebiet westlich vom Heideboden wird Seewinkel genannt, diesseits der Staatsgrenze
liegen die Dorfer Kroisbach, Wolfs, Holling am Neusiedlersee. Das Zentrum bildet hier
Odenburg. Der FluB Ikva teilt diese nordwestliche Ecke in Siidwest-Richtung, an den
Abhingen des Odenburger Gebirges liegen Agendorf, Brennberg und Harkau. Im Westen
wird das Gebiet durch Odenburg und das Leithagebirge begrenzt.

Giins, Schwabendorf, Roggendorf liegen in der unmittelbaren Umgebung des Giinser
Gebirges. Der FluB Gyongyos teilt die Stadt Giins in zwei Teile.

Steinamanger befindet sich im Zentrum des Eisenburger Hiigellandes. Ungarisch-
GrofBidorf, Deutsch-GroBdorf (heute zu einem Dorf Vaskeresztes vereinigt) und Pernau breiten
sich im Pinkatal aus, dicht an der Staatsgrenze. Ebenso liegen im Raabtal, zwischen der
Staatsgrenze und dem Fluf3 Raab, die Dorfer Oberradling, Unterradling (heute zu einem Dorf
Radling, ung. Rondk, vereinigt), Jakobshaus und Ginisdorf. Raabfidisch und Unterzemming
liegen im Raab-Lafnitztal. Das Zentrum dieses Gebietes bildet Sankt Gotthard an der Raab.

2.1.2. Zur Landesgeschichte

Im 9. Jahrhundert (896) erfolgte die Landnahme der ungarischen Stimme, aber einzelne
Scharen stieBen schon 861 bis in die Kleine Ungarische Tiefebene vor, wo sie seit den
sechziger Jahren des 9. Jahrhunderts immer hdufiger erschienen. Am Rande des Gebietes
stand dem Vordringen der Ungarn eine verhidltnismifig dichte slawische Bevdlkerung im
Wege. Die Ungarn nahmen auch den Heideboden in Besitz, was mit groBen Verheerungen vor
sich ging. Nach der Schlacht auf dem Lechfeld (955) und dem endgiiltigen Zuriickdréngen der
Ungarn (1041) begann eine zweite Besiedlung. Stefan I. rief deutsche Siedler ins Land. Auf
dem Heideboden war es die Miesenburg (Wieselburg), um die sich die Ansiedler scharten.

Im 11. Jahrhundert wandten die salischen Kaiser Heinrich II. und Heinrich IV. der
Sicherung des Donauostens durch deutsche Besiedlung mehrerer befestigter Plitze
(Wieselburg, Ungarisch-Altenburg, Odenburg) ihr besonderes Augenmerk. Der letzte
schenkte 1074 dem Kloster Freising in Bayern ein groferes Gebiet im Norden des
Neusiedlersees. Seit dem 11. Jahrhundert entwickelt sich das heutige Siedlungsbild des
Gebietes. Die planméBige Besiedlung des Raumes wurde im 12. Jahrhundert (unter Konig
Geisa II. ) und im 13. Jahrhundert (unter Béla IV.) fortgesetzt. Zur Zeit des Mongolenzuges
gingen die Komitate Wieselburg und Odenburg u. a. in Besitz der Osterreicher iiber.

Die Bevolkerung wurde durch dsterreichische Einwanderern ersetzt. Die deutschen Namen
von Wieselburg und Ungarisch-Altenburg zeugen davon, dass man in diesen Stidten mit einer
groflen Zahl deutscher Gewerbetreibender und Handwerker rechnen muss.
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Im Zeitalter der Glaubenskdmpfe kamen viele deutsche Protestanten nach Ungarn, die in
threr Heimat (besonders in den Osterreichischen Lindern) ihres Glaubens wegen verfolgt
wurden. Sie lieBen sich im 17. Jahrhundert vor allem im Seewinkel und auf dem
nordwestlichen Teil des Heidebodens nieder. Bereits nach 1520 wurden zur zusédtzlichen
Besiedlung zahlreiche Kroaten ins Land gerufen, die in Pallersdorf, Kroatisch-Kimling (ung.
Horvat-Kimle) und Unterzemming angesiedelt wurden. Ebenso wurden nach den
Tiirkenkriegen Zanegg, Sankt Johann und Sankt Peter von den Salzburgern neu besiedelt. Im
Jahre 1713 hatten viele Familien aus der Gespanschaft Wieselburg ihre Wohnsitze nach
Joring und Wikatsch ins Komitat Tolna verlegt. 1745 liel der Sohn von Josef Eszterhazy
deutsche Biirger aus dem Komitat in Bay (ung. Baj) und Kirne (ung. Kérnye) ansiedeln.

Die grof3e Kolonisation von Maria Theresia und Joseph II. ist am Heideboden, wie an ganz
Westungarn tiberhaupt, vorbeigeganen. Anders verhélt es sich mit Tschanak, Jahrmarkt und
Plankenhaus, die ihre deutschen Siedler durch das Kolonisationswerk Maria Theresias und
des Benedktinerordens erhielten. IThre Ansiedlungszeit sei im Folgenden angegeben: Tschanak
wurde 1729 vom Abt von Martinsberg, Jahrmarkt (1720) und Plankenhaus (1715-18) wurden
von der Probstei Csorna besiedelt.

Wir haben hier ein typisches Grenzland vor uns, in dem durch die Grenzlage der
Nachschub von deutschen Siedlern stets gesichert war. Von einer planméfigen Ansiedlung in
dem Sinne, wie sie im inneren Ungarn erfolgte, kann hier keine Rede sein. Wir miissen die
Auffassung von Pfalz, Steinhauser, Weigl und Kranzmayer annehmen und die Sprache zur
Hilfe heranziehen: Die ersten urkundlichen Belege fiir niederdsterreichisches ui stammen aus
dem Jahre 1314, und dieses ui soll im 14. Jahrhundert ganz Niederdsterreich umfaf3t haben.
Die Sprecher dieser Dialekte waren also im 12.-13. Jahrhundert nach dem Osten vorgeriickte
bairische Ansiedler. Das ganze Gebiet war auch vor dieser Zeit bewohnt, aber ebenso wie die
Slawen ist auch jene Bevolkerung mit der Umgebung verschmolzen. Die Frankenhypothese
von Dachler ist unhaltbar — wie es Pfalz u. a. betonen —, das beweist auch die Sprache. Die
ehemaligen Wieselburger, Odenburger und Eisenburger Komitate lagen allzu nahe an den
uralten westostlichen Heerstralen, als dass da jahrhundertelang ein ungestortes Leben
moglich gewesen wiére. Die Zusammensetzung der Bevolkerung hat sich stets geéndert,
geordnet wurde jedoch der Raum von den bairischen Siedlern, die eine niederdsterreichische
ui-Mundart sprachen.

2.1.3. Soziale Schichten in den deutschen Mundarten in Westungarn

Westungarn ~ wurde  —  abgesehen  von  Unterzemmig/Alsész6lnok  und  St.
Gotthard/Szentgotthard — von der ostdonaubairischen wui-Mundart geordnet, deren
charakteristische Merkmale aber weithin nicht so allgemein verbreitet sind, wie es in der
fritheren Forschung behauptet wird. Die Lage ist sehr differenziert: Innere und &dufere
Triebkrifte trugen dazu bei, dass dieser ehemals einheitliche Sprachraum lidngs der
Verkehrswege zersprengt wurde, also spielte dabei der Verkehr eine besondere Rolle. Seit
alters fithren durch das Arbeitsgebiet die wichtigsten Stralen des West-, Ost- bzw. Nord-Siid-
Verkehrs, die Fleischhackerstraf3e, die Poststra3en, die Heustraf3e und die ,,Donaustrafie*.

Mit der Herausbildung des Zunftwesens féllt den Stidten groBere Bedeutung zu (Pre3burg
und Raab waren auf dem Heideboden die Zentralstellen der Ziinfte, denen sich dann auch
Altenburg/Magyarévar und Wieselburg/Moson, im iibrigen Westungarn Odenburg/Sopron,
Glins/Készeg und St.  Gotthard/Szentgotthard anschlossen), die Handwerker und
Gewerbetreibende aus Osterreich und Deutschland in groBer Zahl anzogen.

Auf die Sprachentwicklung wirkte auch die Industrialisierung, die sich seit 1884 in diesem
Gebiet in raschem Tempo entwickelte. Beachtet man noch die spezifische Lage des
Grenzgebietes, so kann man feststellen, dass hier, durch den unmittelbaren rdumlichen und
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sprachlichen Zusammenhang mit Osterreich und durch die Nihe Wiens, bis 1945 die
mundartliche Strahlung der ostdonaubairischen (Wiener) Verkehrssprache seit altersher
gesichert war. Diese Tatsache beeinflusst die sprachliche Situation bis heute.

Innerhalb des Sprachraumes konnten sich neben der horizontalen Verbreitung der
Mundarten teils berufs-, teils bildungsbedingte vertikale Schichten behaupten. Die vertikale
Schichtung zeigt sich auf verschiedenen Ebenen der sprachlichen Wirklichkeit.

Am auffallendensten sind die lautlichen Erscheinungen, aber auch der Wortschatz zeigt
soziologisch bedingte Formen.

Bei der Gruppierung der bairischen Mundarten geht man davon aus, wie die betreffenden
Mundarten die ahd.-ab. Diphthonge uo und ai behandeln. Hierbei treten auch auf unserem
Gebiet die Abweichungen am klarsten hervor. In den Dorfmundarten, in der Sprache der
dlteren Generation (wie in Niederdsterreich und im Burgenland iiberhaupt) sind ui bzw. oo die
mundartlichen Entsprechungen der Diphthonge. Diese Formen herrschen in der Sprache der
dlteren Generation (zwischen 50-70) ausnahmslos (z. B.: ‘Kuh’ — ¥ui, ‘breit’ — pro©d). Dabei
miissen wir aber bemerken, dass zwar das Wort Meister in der Sprache der &lteren Generation
tiberall mo©st© lautet, aber ‘Schulmeister’ schon suimast¢, also a statt o¢; es ist ein von der
stidtischen Mundart beeinflusster Ausdruck und auch kirchensprachlich bedingt. Ahnlich
verhilt sich ‘Gleis’: in ‘Eisenbahngleis’ mit ei (paukleis), aber in dem zum Grundwortschatz
gehorenden ‘Wagengleis’ erscheint o¢ (-klo¢s). Im Vokalismus von ‘Ei’ 148t sich eine weitere
Schichtung beobachten: Es heilit o¢ in den echten Dorfmundarten, a (ar) in der Sprache der
Handwerker, ei in den Stadtmundarten und in der Sprache der Intelligenz.

Im folgenden behandeln wir die Entwicklungstendenzen der ahd.-ab. Diphthonge uo und ai
in der Sprache der einzelnen sozialen Schichten (Stand der 1960er und 70er Jahren).

2.1.4. Die Bauernsprache

Die Bauernmundarten werden unter der bauerlichen Landbevilkerung im Verkehr
untereinander gesprochen und zeigen eine weitere Stufung in Abhingigkeit davon, wie weit
der Ubergang zum Ungarischen in den einzelnen Ortschaften gekommen ist. Die priméren
Merkmale der deutschen Mundarten in Westungarn (uo>ui, ai>o¢ u. a.) werden in diesen
Mundarten beibehalten. Dieser reinen Dorfmundart bedient sich die éltere Generation. Die
mittlere Generation passt sich mehr der Stadtmundart an (zu dieser Schicht gehoren jene, die
die biduerliche Arbeit nur als Nebenbeschiftigung betreiben und meistens in den
naheliegenden Stadten als Industriearbeiter titig sind). Es geht hier eigentlich um die Frage
des sprachlichen Mehrwerts, der Gemeinschaftsform. Hier wirkten zwei Komponenten: Fiir
den ganzen Sprachraum war die Wiener (ostdonaubairische) Verkehrssprache entscheidend,
aber im unmittelbaren Strahlungsgiirtel der westungarischen Stiddte deren Mundart.

2.1.5. Die Fach- und Berufssprachen

Die Berufssprachen sind nie bestrebt, sich von den Banden der jeweiligen Ortsmundart in
ihrer grammatischen Struktur zu entfernen. Die Sprache der Fischer, KerzengieBer, Lebzelter
und Schlosser bzw. Sattler unterscheidet sich hauptsichlich in ihrem spezifischen Wortschatz
und spielt in der allgemeinen Sprachentwicklung eine Rolle, insofern ihre Trager Lautstruktur
und Grammatik ihrer angestammten Mundart in entfernte Gegenden mitnehmen und in dieser
Weise den Ausgleich zwischen den einzelnen Gruppen fordern. In Westungarn ist fiir diese
Schicht auf dem Lande charakteristisch, dass die Handwerker als gebiirtige Dorfbewohner
kiirzere oder ldngere Zeit — um das Handwerk zu erlernen — in kleinen Stidten verbrachten,
dann aber — um ihre Kenntnisse zu erweitern — ins Ausland, besonders nach Osterreich, nach
Wien, zogen und spater in ihren Heimatort zuriickkamen und sich dort niederlieBen. Ihre
Sprache erhielt also ihr Geprdge von einer Stadtmundart — meistens von der Ungarisch-
Altenburger, Wieselburger, Odenburger bzw. Giinser Stadtmundart und iibernimmt die
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Vermittlerrolle zwischen der Ortsmundart und der Wiener Verkehrssprache. Elemente der
Ortsmundart tauchen in diesen Gruppensprachen stindig auf. Es sind meistens sprachliche
Formen, die zum Grundwortschatz der Ortsgemeinschaft gehdren und vom Sprecher
unbewusst gebraucht werden. Beachtet man die Entwicklung der bereits erwidhnten ahd.-ab.
Diphthonge, so zeigt sich folgendes Bild: Dem ahd.-ab. uo entspricht in der Sprache der
Handwerker auf dem Lande u¢, also die Entsprechung des Diphthonges der
ostdonaubairischen Verkehrssprache. Dagegen taucht in Wortern, die zum Grundwortschatz
gehoren, auch ui auf (z. B. ¥ui ‘Kuh’, kluid ‘Glut’ ). Ahd.-ab. ai erscheint ausnahmslos als o¢.

2.1.6. Die Stadtmundarten

Die Sprache der Stidte Altenburg/Magyarovar, Wieselburg/Moson, Odenburg/Sopron,
Giins/Kdszeg und St. Gotthard/Szentgotthard mufl gesondert behandelt werden. Urspriinglich
werden hier drei Schichten auseinandergehalten: die Bauern, die Handwerker und die
Intelligenz. Eine Umgruppierung zeigt sich in unseren Tagen: Durch die Industrialisierung
und die Herausbildung der groBen Staatsgiiter nahm die Zahl der Handwerker und Bauern
bedeutend ab, und es bildete sich eine neue Schicht, die der LPG-Bauern und
Industriearbeiter, die aber noch Reste der bduerlichen Lebensform bewahrt haben. Ihre
Sprache wird durch die Verwendung der u¢- und o¢-Formen charakterisiert. ui ist noch in der
Sprache der ilteren Weinbauer in Odenburg/Sopron und Giins/Kdszeg vorhanden. (Eine
Tendenz zu ai>o¢>a lalit sich jedoch auch hier beobachten, aber o¢ ist stirker belastet.) Die
Handwerker, die ihren Beruf auch heute noch ausiiben, bedienen sich der wu¢-, aber
ausschlieBlich der a-Formen. Die Verbreitung der a-Formen zeigt den groB3en Einfluss der
ostdonaubairischen Verkehrssprache. Eigentlich bestimmte die Sprache der Handwerker den
Charakter der Stadtmundart, denn diese Schicht bildete noch vor 60-80 Jahren die
Hauptmasse der Einwohner.

2.1.7. Die Sprache der Intelligenz

Die Sprache der Intelligenz (sowohl auf dem Lande als auch in den Stiddten) nimmt eine
spezifische sprachliche Situation ein. Sie charakterisiert eine vollstindige Auslese echter
Mundart und Aneignung der Wiener Verkehrssprache. Diese wird von ihr als Norm
angestrebt. Im Lautstand verwendet sie konsequent u¢ fiir altes uo und entwickelt es weiter zu
u, wie auch ai zu a bzw. ei. Durch dieses Eindringen der ostdonaubairischen Verkehrssprache
wird die mundartliche Fliche ,,reihenschrittlich® aufgeldst, was die allgemeine Tendenz der
Sprachentwicklung in diesem Raum kennzeichnet. Es handelt sich um einen sprachlichen
Vorgang, demzufolge die Mundarten die primidren Merkmale aufgeben, und einen Ausgleich
anstreben.

Elemente der Dorfmundart gehdren jedoch zum passiven Wortgut der Intelligenz, deren sie
sich aber nur als Stilmittel bedient, wenn sie jemanden von der Bauernschicht charakterisieren
will. Sie sagt also badin¢rin ‘Bedienerin’ (Dienstmidchen) fiir mundartliche ti¢n ‘Dirne’
(Dienstmddchen), aber ahmt der Sprechweise der Bauern nach, indem sie ko¢s ‘Geil3’ (Ziege)
oder ruif ‘tief’ sagt. Bei dieser Schicht haben die primidren Merkmale der Mundart einen
pejorativen Sinn erhalten. In einigen Dorfmundarten gelten die alten ui-Formen auch unter
den Bauern als pejorative Stilmittel. Will man etwa einen dummen Bauern charakterisieren,
betont man besonders die primidren Merkmale. Es wird damit das Tolpelhafte, Bauerliche, das
Derbe hervorgehoben. In StraBsommerein/Hegyeshalom dagegen werden die ui-Formen als
natlirlich empfunden. Man unterscheidet im Erzdhlen zwischen pu¢/pui ‘Bube’, fligt aber
hinzu, dass pu¢ eine ,,bessere” Form sei: ,,Wir bleiben bei pui, das ist unsere Muttersprache®.
Hier bezeichnet der Gebrauch der primdren Merkmale die Zugehorigkeit zu einer
Gemeinschaft. Im Gesprich eines Bauern mit einem Stadtbewohner geht es wieder um die u¢-
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Form. Die Tendenz der inneren Sprachentwicklung wird hier durch die dufleren Triebkrafte
vorangetrieben und bildet mit ihnen eine dialektische Einheit.

Es sei noch eine, aus sprachsoziologischer Sicht wichtige Erscheinung erwéhnt. Im
engeren Kreis der Dorfintelligenz 1dsst sich auch unter den Bauernmundart Sprechenden eine
Tendenz ,,besser zu sprechen® beobachten, d. h. gemil3 der lokalen Norm, in diesem Fall
gemil der Sprache der Intelligenz. Als Beispiel nennen wir die im Ort geborene Frau eines
Schulmeisters in Kaltenstein. Wenn sie eine biduerliche Arbeit erkldrt, spricht sie eine
Bauernmundart, sobald es sich um allgemeine Themen handelt, richtet sie sich nach der
Sprache ihres Mannes, sowohl im Lautstand als auch im Wortschatz. Es entsteht in ihrem
Sprachgebrauch eine Symbiose verschiedener sprachlicher Elemente, die den Ausgleich
zugunsten der ostdonaubairischen Verkehrssprache als Folge haben wird. Sie sagt z. B.:
tshaus ‘zu Hause’ statt t¢ho¢m ‘daheim’ mut¢ neben muid¢ ‘Mutter’, kroffmuté ‘GroBmutter’
statt a/ ‘Ahnl’, krofffot¢ ‘GroBvater’ statt eil ‘Ahnl’, kr(in neben kre¢ ‘griin’, heim¢d ‘Hemd’
neben pfo¢d ‘Pfaid’ (Hemd), pe¢§ statt pe¢ri ‘Berg’, tant ‘Tante’, statt mu¢m/mog¢m ‘Muhme’
usw. Die Sprache des Sprechers wird also von seiner sozialen Lage weitgehend beeinflusst.

Aufler den hier angefiihrten charakteristischen Lauterscheinungen kann man eine Buntheit
von Vokalnuancen in Westungarn beobachten, was mit Recht als Zeichen von Systemverfall
angesehen wird.

Soziale Schichten in den deutschen Mundarten in Westungarn (auf Grund der ahd.-ab.
Diphthonge uo, ai):

Vertikale Schichten uo ai

1. a) dltere Generation ui o¢
b) mittlere Generation u¢/ui o¢

2. Handverker auf dem Lande u¢ o¢

3. Stadtbewohner ug¢ 0/a

4. Handwerker in den Stadten u¢ a

5. Intellingenz ug¢>u a>ei

Hochsprache und Mundart in Westungarn, in der Phase der Entdeutschung:

I. Ungarisch als Schriftsprache

II. Ostdonaubairische (Wiener) Verkehrssprache (sprachliche Norm)

III. Regionale Verkehrssprache (Stadtmundart, Sprache der Handwerker)

IV. Ostdonaubairischer  wui-Dialekt (bzw. in  Unterzemming/Als6szdlndk,  St.
Gotthard/Szentgotthard siidbairischer-steierischer Dialekt)

Wie aus der Staffelung ersichtlich, werden die Mundarten in unserem Raum unter dem
Einfluss der, den sprachlichen Mehrwert repréisentierenden, Verkehrsmundart ausgeglichen.
Bis zum Ende des Ersten Weltkrieges war dies die Wiener Verkehrssprache, in den letzen 30
Jahren erhalten die Mundarten Impulse einer weiteren Uberdachung von der ungarischen
Hochsprache. Der Einfluss beider hat sich in verschiedenem Malle durchgesetzt. Durch die
Umsiedlung (die auch die Auflésung der Sprachgemeinschaft bedeutete), die spezifische Lage
im Grenzgebiet und die ungarische Sprache als Hochsprache haben wir einen zweiseitigen
Prozess vor uns: Von der dlteren Generation wird die Stadtmundart als Norm angestrebt und
dadurch der Ausgleich zwischen Dorfmundart und regionaler Verkehrssprache gefordert, die
mittlere Generation und die Handwerkerschicht richtet sich nach der Sprache der Intelligenz
und fordert damit den Ausgleich zwischen regionaler Verkehrssprache und Wiener
Verkehrssprache. AuBler denn sprachlichen Verkehr fordern diesen Prozess noch die neuen
Massenmedien (laut statistischen Erhebungen wird von den Deutschen in Westungarn
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hauptsédchlich Osterreichisches Fernsehen empfangen). Dagegen besitzt das Ungarische als
Hochsprache auf allen Gebieten des Lebens und in jeder Schicht grolen Einfluss. Durch die
Uberdachung der ungarischen Hochsprache, durch verschiedene Stufen der
Doppelsprachigkeit, stehen unsere Mundarten vor einer sprachlichen Umschichtung.

Begriffe: Stadtmundart, Ortsmundart
1. Westungarn (Karl Manherz)
Ungarisches Mittelgebirge (Claus Jiirgen Hutterer)
Stidungarn (Katharina Wild)
Ungarndeutsches Sprachatlas (Karl-Manherz-Koloman Brenner)
Methodische und sprachliche Aspekte der Sprachinselforschung (Elisabeth Knipf)
Ungarisches Lehnworter in den neueren deutschen Sprachinselmundarten (Maria Erb)
Phonetische Aspekte in der Dialektlexikographie: Problembereich bei der
Datensammlung und —darstellung (Koloman Brenner)
8. Sprachkontakte und Identitétsbildung in den deutschen Sprachinseln Ungarns im
Spiegel soziolinguistischer Forschungen (Susanne Gerner)

Nowvhkwd

2.2. Zum Ungarischen Mittelgebirge
Claus Jurgen Hutterer

2.2.1. Zur Siedlungsgeschichte

Die Eindeutschung des Mittelgebirges erfolgte in zwei zeitlich getrennten Etappen. Die erste
Etappe wurde vermutlich um das 10. Jahrhundert eingeleitet, und sie dauerte in verschiedenen
Nachschiiben deutscher — nach den Urkunden vor allem bairischer — Kolonisten bis um das
15./16. Jahrhundert an. Das Hauptgewicht scheint dabei auf der stidtischen Kolonisation
gelegen zu haben.

Die nach 1526 einsetzende tiirkische Eroberung bzw. die 150 Jahre lange Tiirkenherrschaft
hat die Landschaft verddet. Die Kontinuitét der deutschen Siedler konnte — geschichtlich und
mundartlich — nur in Deutschpilsen und Lorenzen im Pilsner Gebirge mit Sicherheit
festgestellt werden. In Lorenzen ist die Umvolkung zugunsten des Ungarntums erst im
vorigen Jahrhundert erfolgt; Deutschpilsen hat seine Mundart bis heute bewahren konnen.

Die zweite Etappe der deutschen Besiedlung des mittelungarischen Gebirgsraumes fillt
mit den groBen Kolonisationsaktionen im ehemaligen ungarischen Hoheitsgebiet (Banat,
Batschka, Schwibische Tiirkei, Sathmar usw.) zusammen. Diese nachtiirkische Besiedlung
hatte im Arbeitsbereich wiederum zwei Wellen: zuerst kamen die Schwaben, die meistens
entlang der Donau nach Siiden weiterzogen und nur spérliche Reste zuriicklieen, und erst
dann setzte die bairische Kolonisation ein, die das heutige Bild der Landschaft endgiiltig
ausformen und bestimmen sollte. Die Besiedlung wurde ersichtlich von mehreren
Siedlungskernen aus in Angriff genommen, und bis um 1800 war der heutige Stand im grof3en
und ganzen erreicht. Nach 1800 wurden nur noch Binnenfldchen ausgebaut (so hauptsédchlich
durch Rodung im Buchenwald) bzw. AuBlensiedlungen angelegt.

Die Besiedlung trug einen fast ausschlieBlich privaten Charakter, was fiir die spitere
Entwicklung von groer Bedeutung war, einerseits durch den Bezug deutscher Kolonisten aus
kleineren Landschaftseinheiten in Deutschland und Osterreich, andererseits durch die
Ansiedlung dieser Kolonisten innerhalb der eigenen Besitztiimer. Hinzu traten allerdings
schon in der Ansiedlungszeit Binnenwanderungen der Siedler, welcher Umstand der
Sprachforschung gewisse methodologische Neuerungen aufzwingt. Den staatlichen
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Verwaltungsgesetzen kam weder in der Siedlungs- noch in der Sprachgeschichte eine Rolle
Zu.

Als stirkste Faktoren in der Sprachentwicklung nach der Ansiedlungszeit haben sich die
natiirlichen Landschaftsgrenzen erwiesen. Im Untersuchungsgebiet war die Gliederung der
Landschaft fiir die Sprachraumbildung auf Grund des Binnenverkehrs wichtiger als die
Herrschaftsgrenzen.

Es lassen sich zwei ausschlaggebende Siedlungskerne erkennen: das Ofner Bergland im
Ostabschnitt und der innere Buchenwald im Westabschnitt. Die Ofner Siedelbahn ist im
Sprach- und Namengut sowie im Brauchtum gut zu verfolgen. Hier erfolgte der Landesausbau
in Ost-West-Richtung, wobei sich der Ofner Vorsto auf kleinere mundartverwandte
Siedlungshorte im Donauwinkel und im Schildgebirge stiitzen konnte, im Siidwesten vor allen
Dingen wahrscheinlich auf das Entgegenkommen des frith angelegten und an sich starken
Moor, das sich jedoch dem Siiden gegeniiber als Siedlungskern nicht mehr frei zu entfalten
vermochte.

Im Westabschnitt des Mittelgebirges ging ein in seinen groflen Zii-gen dhnlicher Prozess
vor sich. Die Besiedlung nahm hier allerdings des 6fteren die Form eines Ausbhaues von innen
nach aufen an, indem sich im Strahlungsbereich der Zirtzer Kernlandschaft eine Reihe
kleinerer Siedel- und Sprachhorste entfaltete. Dieser Entfaltung schlossen sich die wichtigen
Stid-Nord-Bewegungen im westlichen Buchenwald (Wesprimer Hochfldche-Jakau-
Deutschtewel) an.

Als wichtigste geographische Grenzen der Teillandschaften innerhalb des Gesamtgebietes
haben wir die Moorer Senke zwischen Ost- und Westabschnitt, ferner die Einschnitte im
Norden (a. zwischen Ofner Bergland und Donauknie bzw. Donauwinkel; b. Totiser Senke)
und im Stiden (Wesprimer Hochfliche) ermittelt. Der Sprachausgleich folgt — freilich nicht
tiberall gleichméBig — groBtenteils diesen naturbedingten Trennungslinien.

2.2.2. Zur Sprachgeschichte

Das Ungarische Mittelgebirge gliedert sich nicht nur geographisch, sondern auch sprachlich
in einen Ost- und einen Westabschnitt, die durch die Moorer Senke getrennt sind. Der
Ostabschnitt (nordlich der Moorer Senke) wurde in seiner Sprachentwicklung von dem Ofner
Kulturraum (Ofner Bergland) gestaltet und ziemlich gut ausgeglichen. Abseits stehen nur
Deutschpilsen und die Sendemer Gruppe im Norden, Tax und das Unterdorf von Harost im
Stiden sowie die protestantischen Streusiedlungen Iklad und Kreftur im Norden. Zwischen
Sendemer Gruppe, Ofner Bergland und Donauwinkel liegen Sebegin, GroBmarosch,
Kleinmarosch und Bogdan, die ihren besonderen Ausgleich den rheinfrinkischen Siedlern
und einer diinneren donaubairischen Kolonistenschicht bzw. einer donaubairischen
Durchdringung verdanken. Dasselbe gilt von dem Tscholnoker Horst im Donauwinkel, wo
aber der verkehrsbedingten bairischen Durchdringung eine noch groBlere Bedeutung
zukommt.

Gewissermallen eigenstdndig sind innerhalb des weiteren Ofner Berglandes die Stadt Ofen,
die mit Pest als sprachliches ,Relais* der ostdonaubairischen (Wiener) Verkehrssprache
gewirkt haben, ferner Schorokschar, dessen Mundart zu den Schwaben in Tax und im
Unterdorf von Harost hintiberfiihrt, und die Tschepeler-Insel, GroBturwall und Orasch, ja z. T.
auch Werischwar.

Westlich des Ofner Berglands liegt der Donauwinkel, der als typische
Ubergangslandschaft vielfach gestaffelt erscheint. Uber den Anschluss an das Ofner Bergland
bei Dorog hinaus ergeben sich hier als wichtigste zusammenhéngende Gruppen Plintenburg-
Tat-Sattelneudorf im Norden, ferner die librigen Ortschaften nordlich und 6stlich von Totis,
wobei als Restschollen Schiitting, Bay, Tolnau und Untergalla ausscheiden.
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Staffelung und Uberschichtung kennzeichnen auch das Schildgebirge, das, die
donaubairische ui-Gruppe im Westen (Kirne, Kitschkd, Schemling und Puitawahn) und im
Osten (Gant) sowie die frankischen Reste an der Ostflanke (im Welenzer Gebirge)
abgerechnet, die schirfsten Grenzlinien gegen den Siiden, d. h. den Westabschnitt, behauptet.

Der gesamte Ostabschnitt wurde von der donaubairischen u¢-Mundart geordnet, die sich —
da die deutsche Hochsprache auBlerhalb der gestaltenden Krifte blieb — als Trigerin der
ostdonaubairischen Verkehrssprache auch den Friankischen und Schwi-bischen gegeniiber
durchsetzen konnte. Ofen und Pest haben zu diesem Prozess nur bis um die Jahrhundertwende
als Vermittler zwischen Wien und den einzelnen Ortsmundarten beitragen konnen: seit der
damals erfolgten Umvolkung vermitteln sie ungarisches Sprachgut an die Dorfer der
Umgebung.

Mittelpunkt des Westabschnitts (siidlich der Moorer Senke) ist geographisch wie
siedlungs- und sprachgeschichtlich Zirtz. Von Zirtz aus bedingt und von wichtigen Siid-Nord-
Stromungen im westlichen Buchenwald unterstiitzt erscheint der Ausgleich im ganzen
Westabschnitt unter der Agide der donaubairischen ui-Mundart. Im Norden bildet die kleine,
aber sehr lebensfihige Gruppe um IBzimmer in vieler Hinsicht den Ubergang zum
donaubairischen Ostabschnitt. Viel selbstindiger sind die donaubairischen o¢-Mundarten im
Nordwesten bzw. im Siidwesten, die jedoch — besonders im Siidwesten — wiederum vielfach
gestaffelt sind. Die bairischen Dorfer der Wesprimer Hochfldche bilden eine Briicke von der
Zirtzer Kernlandschaft zu den Rheinfranken auf der Wesprimer Hochfldche, die sich ihrerseits
durch Gro3waschon mit dem stidfrankischen Plattenseeoberland verbinden lassen.

Im Stidwesten heben sich besonders Kolontar und Sé6tz, ferner Urkut von den iibrigen
bairischen Dorfern ab. Urkut ist dabei als das einzige donaubairische u¢-Dorf im ganzen
Westabschnitt, Kolontar hingegen als eine stark siidbairisch anmutende wui-Mundart von
besonderem Interesse.

Als Fernsiedlungsergebnisse lassen sich Beritschke, Erwin und die AuBensiedlungen
Kaposfo, Loischkomorn und Herzogendorf erkldren. Dieselben Grundlagen sind auch bei
Berzel und Hartingen siidostlich der ungarischen Hauptstadt im Verhéltnis zum Ofner
Bergland zu vermuten.

Unsere Ergebnisse zusammenfassend, konnen wir also feststellen, dass im Ungarischen
Mittelgebirge ein dialektgeographisch musterhaft gegliederter deutscher Sprachraum vor uns
steht. Dieser Sprachraum wurde von den Baiern bestimmt. Die nichtbairischen Gruppen
konnten sich eigentlich nur in den Randzonen schlecht und recht behaupten.

In der Sprachentwicklung im Mittelgebirge, die von Anfang an in den Bahnen der
ostdonaubairischen Verkehrssprache verlief, kam — neben den aus dem Altland mitgebrachten
inneren — den dufleren Triebkréften, die vornehmlich geographisch bzw. verkehrsbedingt sind,
eine noch groBere Rolle zu. Die sprachrdumliche Gliederung erscheint letzten Endes
siedlungsbedingt, aber der Ausgleich zweiter Stufe wurde von Verkehrsfaktoren im engeren
und weiteren Sinne bestimmt.

Die Raumordnung hat fiir Sprachinseln dieselbe Bedeutung wie im Mutterland. Deshalb
mussten wir von der Schmidtschen Auffassung, die die Moglichkeit der Sprachraumbildung
im Mittelgebirge in Bausch und Bogen verwarf, Abstand nehmen.

Auch die Zeitgebundenheit der Sprachentwicklung lieB sich gut verfolgen. Neuerungen
setzen sich im Kolonialgebiet im Allgemeinen ziemlich rasch durch. Wichtig ist dabei, dass es
sich fast ausschlieBlich um Bauernsiedlungen handelt. Wo die Sprache altertiimlich bleibt, ist
es nicht dem Beruf zuzuschreiben, wie es von manchen Forschern (z.B. Kranzmayer)
angenommen wird, sondern in erster Linie der entlegenen geographischen Lage bzw. in
unseren Sprachinseln der fortschreitenden Assimilation, die das Deutsche hinter dem
Ungarischen vielerorts schon in die Alters- oder sogar Erinnerungssprache hinaufriickt.
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Neben der horizontalen besteht im Arbeitsgebiet auch eine vertikale Schichtung der
Mundarten, die teils berufs-, teils bildungsbedingt ist. Die Berufssprachen schmiegen sich der
Raumordnung stirker an als die bildungsbedingten Sprachvarianten. Sie spielen in der
allgemeinen Sprachentwicklung nur eine Rolle, soweit ihre Triager — vor allem Weidménner
und Bergleute — Lautstruktur und Grammatik ihrer angestammten Mundart in weite Gegenden
mit sich filhren und in dieser Weise von jeher den Ausgleich einzelner Ortsmundarten
fordern. Bildungsbedingt erscheint die Sprache der Stidter, soweit sie sich noch des
Deutschen bedienen und die der gebildeten Schicht auf dem Lande.

Konfessionelle Unterschiede hielten zwei Siedlungen von der Gesamtentwicklung ganz
fern, wihrend sie sich in einer Ortschaft nur in einigen primiren Merkmalen sowie im
Wortschatz beobachten lieBen. In der einzigen mittelalterlichen deutschen Gemeinde, wo die
Reformation eine einheitliche Mundart vorfand, sind keine Unterschiede zu vermerken.

Bei der Herkunftsbestimmung fremdsprachiger Einfliisse trat das Problem der
Artikulationsbasis in den Vordergrund. Es wurde die Erfahrung gemacht, dass die
Artikulation der fremden Sprache nur dort restlos tibernommen wird, wo zwischen der
Artikulation der Fremdsprache und der eigenen Mundart kein Wesensunterschied besteht, was
hochst selten und nur zufillig vorkommt. Aus der Vernachldssigung dieser Tatsache stammen
viele falsche Hypothesen iiber die Herleitung mancher Worter unmittelbar aus dem
Ungarischen, die eigentlich als eingedeutschte Lehnworter noch aus dem Ausland mitgebracht
worden waren.

Im eigensténdigen Sprachleben des Untersuchungsgebietes ist zwar der erste Faktor unter
den Grundlagen sprachlicher Raumbildung die Besiedlung, aber dem spiter einsetzenden
Verkehr, der die duleren Triebkrifte der Sprachentwicklung umspannt, kommt eine gleich
grofle — oft eine grofere — Bedeutung zu. Unter den Formen des Verkehrs erweist sich die
Ehegemeinschaft als die weitaus wichtigste. Alle {ibrigen Formen wie Kirchen-, Wallfahrts-
und Marktgemeinschaft u. 4. werden fiir die Sprachentwicklung erst dann aus potentiellen zu
wirklichen Bindungen, wenn sie das biologische Ineinanderwachsen der kleineren Einheiten
herbeifithren, d. h., soweit sie mittels EheschlieBungen zur Siedlermischung unter den
einzelnen Ortschaften beitragen. Die Realisationsformen des Verkehrs im engeren Sinne sind
dieselben wie im Altland.

Ein Vergleich der laut- und der wortgeographischen Darstellung ergibt, dass man auch in
Sprachinseln zwischen Laut- und Wortgrenzen vielfach zu unterscheiden hat, d. h., dass man
Lautwandel und Wortverdrdingung auch im auferdeutschen Sprachraum nicht durcheinander
bringen darf.

Im Hinblick auf die deutsche Sprachinselforschung im Allgemeinen muss festgestellt
werden, dass die Vorgidnge, der Sprachentwicklung auch auBlerhalb des geschlossenen
Sprachgebietes, d. h. in den deutschen Sprachinseln sprachrdumig bzw. sprachraumbildend
sind. Somit diirfte also die Erforschung deutscher Sprachinseln von der gesamtdeutschen
Mundartforschung weder methodologisch noch grundsdtzlich getrennt werden.

Begriffe: Sprachraum, Wortverdrangung, Lautwandel
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4. ZUR LEXIK der ,Fuldaer* deutschen Mundarten
Stidungarns

4.1 Die Einstellung zum 6sterreichischen Deutsch in der Zeit vom Ende des
19. Jahrhunderts bis zum zweiten Weltkrieg"™

Der genannte Zeitraum ist gekennzeichnet durch die fortschreitende Assimilation des
deutschsprachigen stadtischen Biirgertums sowie der Intellektuellenschicht, durch das Vordringen des
Ungarischen in allen Bereichen des Lebens und bildet somit eine Ubergangsphase in der Geschichte
der deutschen Sprache in Ungarn. Wahrend am Anfang dieses Zeitabschnittes Deutsch — und zwar
dessen Osterreichisch geprigte Variante — eine anerkannte und geforderte Sprache war, musste es
spater an Funktion und Prestige immer mehr einbiif3en.

Das siidostliche Transdanubien, in dem sich auch der ,Fuldaer’ Dialektraum befindet, hat seine
vorherrschend bauerlichen Kolonisten nach den Tiirkenkriegen, im Laufe des 18. Jahrhunderts
erhalten. Die iiberwiegende Mehrheit dieser Siedler war westmitteldeutscher — hessischer bzw.
frankischer — und nur zu einem kleinen Teil oberdeutscher, d. h. ostfrinkischer, bairisch-
Osterreichischer und schwabischer Herkunft. In den Stidten des Areals lieBen sich Handwerker,
Beamte, Hindler und auch Bauern in groBerer Zahl nieder (BARDOS 1933: 17). Wie im 18.
Jahrhundert die meisten Stidte im Karpatenraum, so wurden auch jene in Siidungarn hauptsichlich mit
Baiern, vor allem mit Ostdonaubaiern besiedelt; besonders Fiinfkirchen und Petschwar/Pécsvarad
galten als bairisch-osterreichische Neusiedlungen (vgl. BARDOS 1933: 13-14; FOLDES 1994: 175;
HUTTERER 1990: 95, 1991b: 327; PETROVI{1994: 20; WOLF 1987: 120). So bestanden zwischen Stadt
und Land schon von der Ansiedlungszeit an nicht nur soziokulturelle, sondern auch herkunftsbedingte
sprachliche Unterschiede. Dem Bairisch-Osterreichischen der Stidte (im Weiteren: &sterreichisches
Deutsch) standen die hessisch-frankischen Bauernmundarten des Umfelds gegeniiber.

Die Kolonisten des Untersuchungsgebietes wurden in der neuen Heimat mit dem &sterreichischen
Deutsch, in erster Linie mit dem Ostdonaubairischen (Wienerischen), konfrontiert und gerieten schnell
unter seinen Einfluss (HUTTERER 1991c: 65-66; SCHWOB 1971: 18). Intensitdt und Ausmal} der
Beeinflussung waren bei den einzelnen sozialen Schichten unterschiedlich und abhéngig davon, ob die
Kolonisten mittel- oder oberdeutscher Herkunft waren bzw. ob sie zu den hdheren oder unteren
sozialen Schichten gehorten, des Weiteren von ihrer durch die eben genannten zwei Faktoren
bedingten Einstellung zu dieser Varietit des Deutschen. Allen Schichten war gemeinsam, dass sie das
Osterreichische Deutsch als Prestigeform des Deutschen betrachteten.

Das stédtische Biirgertum und die Intellektuellen

Diese beiden Schichten zeigten die stirkste Neigung zum Osterreichischen Deutsch, weil ihr grof3ter
Teil herkunftsméBig ohnehin zum Ostdonaubairischen gehorte. Weitere Griinde fiir diese Neigung
waren, dass sich die Deutschen in den binnenungarischen Stiddten sowohl in ihrer Sprache als auch in
ihrer Lebensfithrung nach dem Vorbild Wien richteten (HUTTERER 1991b: 327) und dass das Deutsch
Osterreichischen Gepriges lange Zeit Sprache der Verwaltung war und auch durch die Schule
vermittelt wurde.

Die groBite Stadt im siidwestlichen Transdanubien, Fiinfkirchen, war und ist auch heute noch ein
wichtiges Kultur-, Wirtschafts- und Verwaltungszentrum. Um die Mitte des 18. Jahrhunderts machten
die Deutschsprachigen die Hélfte seiner Einwohner aus und bald danach bildeten sie den stirksten
Bevolkerungsanteil der Stadt (SCHUTH 1986: 155). Diese Proportion verschob sich in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts zugunsten der Ungarn bzw. der assimilierten Deutsch-Ungarn', aber um
die Wende des 19./20. Jahrhunderts hatte die Stadt noch immer eine relativ starke deutschsprachige
Bevolkerung: 1890 bekannten sich 19,1 %, 1900 17,5 %, 1920 10,6 % der Gesamtbevolkerung zum
Deutschtum (SCHNITZER 1928: 110-111). Fiinfkirchen hatte sowohl mit der ungarischen Hauptstadt,
die zu einem groBen Teil ebenfalls deutschsprachig war, als auch mit Wien rege wirtschaftliche,
kulturelle und somit auch sprachliche Kontakte. Die gesprochene Varietit des Wienerischen
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(Ostdonaubairischen) wurde vorrangig durch Verwaltungsbeamte und Kaufleute, aber auch durch das
deutsche Theater (letzte Auffilhrung 1882)" und die Kirche vermittelt, die Schriftsprache durch die
Verwaltung, die deutschsprachige Presse'® und die Schule. Infolge der stindigen Uberdachung durch
das osterreichische Deutsch entwickelte sich in Fiinfkirchen eine bairisch-Osterreichisch geprégte
Stadtmundart'’ und/oder Umgangssprache — wohl ein Kontinuum —, das nicht frei war von Einfliissen
anderer — sowohl mitteldeutscher als auch oberdeutscher — Mundarten des Umfelds und von denen der
ungarischen Sprache (HUTTERER 1991e: 269, 1991b: 327; SCHUTH 1986: 166). Fiinfkirchen
iibermittelte dieses Sprachgut {iber die kleineren Stddte und Handwerkerzentren des Areals und auch
direkt an die vorherrschend mitteldeutsche Umgebung.

Das osterreichische Deutsch — darauf wurde schon verwiesen — genoss im ganzen Areal eine hohe
Anerkennung. Alle seine Varietdten wurden von den hessisch-frankischen Bauern des Umfelds als
,herrisch® (Herrensprache), ,nobel® bezeichnet, d. h. als von den hdheren Sozialschichten getragen
empfunden, wihrend ihre vorherrschend hessisch-frankischen Mundarten das Attribut ,béuerisch*
besalen. Das Gegensatzpaar ,herrisch/bduerisch kennzeichnete gut das Sprachverhéltnis zwischen
Stadt und Land, das sozial bedingt und zum groften Teil auch herkunftsbedingt war.'® Die beiden
Sprachvarietiten besaen somit in unserem Areal eine unterschiedliche symbolische Bedeutung: Das
Bairisch-Osterreichische symbolisierte die oberen sozialen Schichten, die so genannten Herren, und
das Hessisch-Frankische die Bauern. Beide Varietiten galten als wichtiges Merkmal der
Gruppenidentitdt ihrer Sprecher. Hier begegnen wir dem interessanten Fall, dass der so genannte
sprachliche Mehrwert nicht nur einer vertikal hoheren Varietdt zuerkannt wird, sondern dem
Osterreichischen Deutsch im Allgemeinen, das in diesem Areal hauptsichlich von sozial héheren
Schichten getragen wurde. Die Sprachvarietidten wurden also in erster Linie nicht nach ihrer in der
vertikalen Hierarchie eingenommenen Stelle, sondern nach dem sozialen Status ihrer Triger bewertet.
Die Einwohner der siidungarischen Stidte waren sich dieser hoheren Einschétzung ihrer Sprache im
Areal bewusst, wie ein 75jdhriger Mundartsprecher aus Petschwar, Fleischhacker von Beruf, erklérte:
., WIr V&{';lren die Kulturdeutschen, weil wir anders gesprochen haben als in den Nachbardorfern,
nobel.*

Dieses sog. ,Herrische® der Stiddte ist allerdings infolge der vdlligen Assimilation des
deutschstimmigen Biirgertums und der Intellektuellenschicht verloren gegangen, in der Stadt
Fiinfkirchen in der Zwischenkriegszeit, in den kleineren Stadten wie Petschwar, Mohatsch unmittelbar
nach dem zweiten Weltkrieg.

Die Handwerker

Die in den groReren Handwerkerzentren sowie in den Dorfern ansassigen Handwerker, die nach
ihrer Fachausbildung und zu einem kleinen Teil auch herkunftsmaRig schon eher zum
Ostdonaubairischen, zu den ,Herren®, gehdrten bzw. sich zugehérig fuhlten, betrachteten das
oOsterreichische Deutsch als sprachliches Vorbild und waren bemiht, es sich anzueignen
(HUTTERER 1991b: 327). So entwickelte sich bei den Handwerkern, die grofitenteils doch hessisch-
frankischer Herkunft waren, eine Mischsprache, eine Art Handwerkersprache, die von den Bauern,
aber auch von den Handwerkern selbst als ,Handwerkerisch* bezeichnet wurde. Die Grundlage
dieser Sprachvarietéat bildet eine der beiden hauptsachlich auf dialektaler Basis entstandenen Ver-
kehrssprachen/-mundarten des deutschsprachigen Areals im suddstlichen Transdanubien, das
,Hessische* oder ,Fuldische®, das mit dsterreichischen bzw. gesamtoberdeutschen Elementen stark
durchsetzt ist. Im ,Fuldaer* Dialektraum hebt sich diese Handwerkersprache von den
Ortsmundarten in erster Linie durch folgende Erscheinungen ab:

Die auffallendste phonetische Abweichung ist das Fehlen der Senkung i zu e: Man sagt spitzich
statt ,fuld.‘ spetzich ‘spitz(ig)’; Winder statt Wender ‘Winter’ usw. Der Palatalvokal ii wird zwar
entrundet, aber nicht gesenkt, wie es in den Ortsmundarten der Fall ist: Glick (Gleck)w ‘Gliick’, Stickl
(Steck) ‘Stiick’.

Vor der Verbindung -ck findet der u-Umlaut keine Realisierung: Stuck (Steck) ‘Stiick’, Bruckn
(Brecke) ‘Briicke’, zuruck (zureck) ‘zuriick’.

Im Bereich der Morphologie kénnen folgende wesentliche Unterschiede festgestellt werden: Der
Infinitiv und das Partizip Perfekt der Verben mit unregelmafiger Konjugation enden in der
Regel auf -n oder -en, in den ,fuldischen* Mundarten werden diese Suffixe zu -e abgeschwdicht: sagn
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(sooge) ‘sagen’, weben (wewe) ‘weben’, gschriebn (gschriewe) ‘geschrieben’, ghalten (ghale)
‘gehalten’. Die Partizip-Perfekt-Form von ‘geben’ ist gem (gewe).

Die Formen der Auxiliarverben ‘sein’ und ‘haben’ lauten im Sing. 1. Person sowie im Pl 1. und 3.
Person folgenderweise:

ich bin/sai (ich sen) ich hob (ich hon)
wir/sie sain (mir/sie sen) wir/sie hom (mir/sie hon)

Die Hoéflichkeitsform wird ebenfalls abweichend vom ,Fuldischen’ mit der 3. Person des Verbs
gebildet: Sie missn kommen (Ihr musst komm’) ‘Sie miissen kommen’; wissen S’ (waasst Er) ‘wissen
Sie’.

Die Pluralbildung der Substantive geschieht héiufig mit dem Suffix -n: Taaln (Taaler) ‘Teile’.
Substantive auf -e, -en in der Standardsprache enden auch im Singular oft auf -n, selten auf -m,
wéhrend sie in den Ortsmundarten in der Regel auf -e ausgehen: Kroom (Kroowe) ‘Graben’, Koatn
(Koate) ‘Garten’, Wiesn (Wiese) ‘Wiese’, Bruckn (Brecke) ‘Briicke’.

Als Deminutivsuffix wird -1 gebraucht: Glasl (Glesje) ‘Glas’, bissl (bessje) ‘bisschen’.

Die Adjektive erhalten in attributiver Funktion sowohl im Pl. als auch im Sing. die Flexionsendung -i:
e’ kudi Ston (e’ gut Ston) ‘eine gute Stunde’, die fertigi Patschker (die featige Potschker) ‘die fertigen
Patschker (= Strickschuhe)’. Dasselbe ist auch bei den Demonstrativpronomina zu beobachten: diesi
Patschker (die Potschker) ‘diese Patschker’.

Im Wortschatz hebt sich die Handwerkersprache von den Ortsmundarten besonders stark ab: So
sagt man zu Haus ‘zu Hause’ statt ,fuld.’ deham ‘daheim’; Weib statt ‘fuld.’ Fraa ‘Frau’ in der
Bedeutung ‘Ehefrau’; Friedhof statt ‘fuld’ Kiarichuff ‘Kirchhof” usw.

Zum Vergleich der Handwerkersprache mit den ,fuldischen‘ Mundarten soll im Folgenden eine
Mundartprobe von einem Weber aus Bawaz gebracht werden (WILD 1994a: 42):

und dann sai ich 'nai auf Mohatsch und hab duet (e)n Platz g’sucht und hab a (e)n kude Platz ‘kricht, und
dann hab ich oug fangt di Wewerai, die Bildwewerai und die andri aa, alli zwaa.

In der Ortsmundart von Bawaz:

un noch sen ich ’nai uff Mohatsch un hon duet (e)n Platz g’sucht un hon a (e)n kude Platz ’kricht, un noch
hon ich oug fangt die Wewerai, die Beldwewerai un di aner aa, alle zwaa.

(und dann bin ich hinein auf Mohatsch und habe dort einen Platz gesucht und habe auch einen guten Platz
gekriegt, und dann habe ich angefangen die Weberei, die Bildweberei und die andere auch, alle zwei.)

Die oben kurz charakterisierte Sprachvarietit wurde und wird von den hauptberuflichen
Handwerkern der gréferen Handwerkerzentren wie Deutschboja, Bonnhard, Mohatsch nicht nur im
beruflichen Leben, sondern auch in der Familie gesprochen.

Anders war bzw. ist es bei den dltesten Handwerkern der Ddérfer. Diese beherrschen die
Handwerkersprache ebenfalls, meistens aber auf einem niedrigeren Niveau (mit weniger
oberdeutschen Elementen) als die oben genannte Handwerkergruppe. Sie gebrauchen die
Handwerkersprache aber nur okkasionell, und zwar beim Versuch “schoner”, “der Schrift nach” zu
sprechen, oder wenn sie mit der deutschen Standardsprache Kundigen kommunizieren oder tiber ihr
Handwerk und ihre Lehrzeit erzihlen. Ansonsten bedienen sie sich ihrer hessisch-frdnkischen
Ortsmundart. Die dltesten Handwerker der Dérfer sind also in der Lage, zwei Register zu verwenden,
sie sprechen je nach Situation die bodenstindige Mundart oder die sich an dem friitheren
Sprachgebrauch der Kultur- und Handwerkerzentren orientierende Handwerkersprache. Als
Hauptregister gilt bei ihnen ihre hessisch-frankische Bauernmundart. Diese Handwerker waren in der
Regel Ortsgeborene, die ihr Handwerk bei Meistern in Stddten oder grofieren Handwerkerzentren
erlernten und sich dabei auch die Handwerkersprache der Region mehr oder weniger aneigneten.
Nach ihrer Lehr- und Wanderzeit kehrten sie ins Heimatdorf zuriick und betrieben ihr Handwerk
nebenberuflich, d. h. neben dem Ackerbau. Innerhalb der Dorfgemeinschaft richteten sie sich sowohl
in der Lebensfiihrung als auch im Sprachgebrauch nach den Bauern (WILD 1994a: 41-42). Dieses
Sprachverhalten kann in erster Linie ihrer Herkunft zugeschrieben werden, es mag aber auch
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psychologische Griinde haben, ndmlich die Anpassung an den allgemeinen Sprachgebrauch, an die
Sprachnorm der Dorfgemeinschaft. Eine Abweichung davon galt als Form bzw. Ursache sozialen
Konflikts und umgekehrt: Soziale Konflikte fanden ihren Niederschlag oft im Gebrauch der
Handwerkersprache. Die Handwerker nahmen ndmlich innerhalb der Dorfgemeinschaft einen
besonderen sozialen Status ein. Aufgrund ihrer Bildung, grofleren Mobilitdit und ihrer
Sprachkenntnisse fiihlten sie sich sozial dem stddtischen Biirgertum ndher, d. h. den Bauern
gegeniiber sozial héher stehend. Laut der bduerlichen Wertordnung bestimmten aber der Reichtum,
die Grofse der Bauernwirtschaft den sozialen Status innerhalb der Dorfgemeinschaft und nicht die
Bildung. Aus der Sichtweise der Bauern gehorten die Handwerker zu den niedrigeren sozialen
Schéghten, sie nahmen in der Rangordnung eines Dorfes vor den Tagelohnern den vorletzten Platz
ein.

Wollten die Handwerker die oben dargestellten sozialen Spannungen kompensieren und ihre Uberlegenheit
in Bildung und Weltoffenheit den Bauern gegeniiber zum Ausdruck bringen, so bedienten sie sich — meist
bei Meinungsverschiedenheiten oder nach reichlichem Alkoholgenuss — ihrer Handwerkersprache. Die
Bauern machten sich dariiber lustig und sagten spéttisch: Der well herrisch red” ‘Der will herrisch reden’,
was zugleich auch die Bewertung bzw. Abwertung dieser Sprachvarietdt, vor allem aber ihrer Trager
bedeuten sollte. Der Gebrauch der Handwerkersprache wurde nur bei Handwerkern akzeptiert, die aus
grofleren Handwerkerzentren zugezogen waren und kein anderes Register beherrschten.

Das ,Handwerkerische ‘ ist auch in der Gegenwart noch eine existierende Sprachform, die aber nur
noch von den dltesten Handwerkern beherrscht wird. Die Jiingeren, bei denen die fachliche
Ausbildung und die Ausiibung des Handwerks ungarischsprachig verlief, sprechen es nicht mehr
(WILD 1994a: 42).

Die Bauern

Diese lange Zeit autark lebende soziale Schicht hatte ein zwiespéltiges Verhéltnis zum Osterreichischen
Deutsch. Sie erkannten es als Prestigeform des Deutschen an, weil es von der sozialen Elite der
Volksgruppe gesprochen, durch die Schule vermittelt, in der Presse und Verwaltung lange verwendet
wurde. In ithrem Gebrauch distanzierten sie sich aber von dieser Sprachvarietit, sie betrachteten in der
untersuchten Zeit das Osterreichische Deutsch — im Gegensatz zu den Handwerkern — nicht als
anzustrebende Idealform des Sprachgebrauchs. Die Bauern hatten auch keine besondere Motivation zum
Erlernen dieser Sprachvarietdt, denn wegen ihrer geringen Mobilitit bis etwa um die Mitte des 19.
Jahrhunderts waren sie auf weitrdumige Kommunikation weniger angewiesen und hatten im Spéteren
wenig Kontakte mit Tragern des Osterreichischen Deutsch. Mit den Dorfhonoratioren” wie Lehrer, Pfarrer,
Notar konnten sie in ihrer Ortsmundart kommunizieren. Das beim Osterreichischen Militédr, in der Schule,
beim winterlichen Arbeitseinsatz in den Stddten, auf den Wochenméarkten sowie in administrativen
Kontexten erlernte Sprachgut gehdrte in erster Linie zu ihren passiven Sprachkenntnissen. Demzufolge
waren nur wenige Bauern fdhig, besonders nachdem Ungarisch zur Unterrichtssprache geworden war,
,herrisch® zu reden. Sie fiihlten sich nur im Verkehr mit héheren Angestellten — mit Beamten in der
Kreisstadt, vor Gericht usw. — gezwungen, “schoner” zu sprechen, d. h., ihre bodenstindige Mundart durch
einige dsterreichische Ausdriicke und Lautformen zu ergéinzen. Uber misslungene Versuche, ,herrisch® zu
sprechen, erzdhlt man auch heute noch lustige Geschichten.

Die Frauen in den Dorfern konnten in der Regel nicht ,herrisch® reden, obwohl viele von ihnen ein
oder mehrere Jahre bei wohlhabenden Familien in den Stddten als Dienstméidchen arbeiteten, um ihr
Wissen in der Kochkunst zu erweitern und ,Manier* (Benehmen) zu lernen, in der Zwischenkriegszeit
kam als Ziel auch das Ungarischlernen hinzu. Die in der Stadt kennen gelernten Kochrezepte sowie
die Namen der Speisen iibermittelten sie den Frauen ihres Heimatdorfes; die Vermittlung weiterer
sprachlicher Elemente aus dem 0sterreichischen Deutsch durch die Frauen konnte nicht eruiert
werden.

Die Bauern grenzten sich also gegen das Osterreichische Deutsch ab. Sie richteten sich im
Sprachgebrauch nicht nach ihrer sozialen Elite, mit der sie ja kaum Kontakt hatten und die sich in der
untersuchten Zeit auch schnell assimilierte, sondern identifizierten sich mit der innerhalb ihrer
Sprechergemeinschaft gesprochenen Mundart. Diese wurde fiir verbindliche Norm fiir alle Mitglieder
einer Dorfgemeinschaft gehalten. Selbst die kleinsten Abweichungen davon wurden negativ bewertet.
Unseren Beobachtungen nach richtete sich dieser Widerstand der Bauern echer gegen die
phonethischen und morphologischen als gegen die lexikalischen Abweichungen. Auch die aus anderen
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Ortschaften Zugeheirateten mussten sich der Sprachnorm des Dorfes schnell anpassen. Den Bauern
waren die sprachlichen Unterschiede zwischen den einzelnen Ortsdialekten gut bekannt, sie konnten —
und konnen es auch heute noch — aufgrund der Sprache die Herkunft ihres Gespréachspartners genau
bestimmen. Dieses Verhalten der Bauern dem 6sterreichischen Deutsch und der eigenen Ortsmundart
gegeniiber mag sich um die Mitte des 19. Jahrhunderts herausgebildet haben, nachdem sich aus den
anfinglich heterogenen Mundartgruppen innerhalb der einzelnen Siedlungen infolge des Ausgleichs
erster Stufe (HUTTERER 1991e: 262) eine relativ homogene Orstmundart entwickelt hatte, mit der sich
alle Mitglieder der Dorfgemeinschaft identifizieren konnten. Vermutlich betrachteten bis zu dieser
Zeit auch die Bauern das dsterreichische Deutsch als sprachliches Vorbild; diese Vermutung scheinen
viele, vorherrschend lexikalische Ubernahmen zu stiitzen, deren Entlehnungsgriinde sich nicht erhellen
lassen, die wohl als Prestigewdrter in die untersuchten Mundarten eingegangen sind.

Bei den Bauern stellte also die Mundart ein wichtiges Merkmal ihrer Identitdt dar, sie galt als
Statussymbol, und deshalb beharrten sie so sehr darauf. Aulerdem nahm auch die Motivation zum
Erlernen der Prestigeform des Deutschen stindig ab. Besonders im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts
infolge des allgemeinen wirtschaftlichen Aufschwungs in Ungarn, als die Mobilitdt der Bauern
anstieg, war schon das rapide Vordringen des Ungarischen in allen Bereichen des Lebens
charakteristisch, so dass die ungarndeutschen Bauern von nun an aus praktischen Griinden fiir die
Staatssprache ein groBeres Interesse zeigten. Trotz des beschriebenen Widerstandes eigneten sie sich
im Laufe der Zeit bewusst oder unbewusst, gewollt oder ungewollt ein betrachtliches oberdeutsches
Sprachgut an, so dass man es im ,Fuldaer’ Dialektraum eigentlich mit hessisch/frankisch-
bairisch/0sterreichischen Ausgleichsmundarten zu tun hat. Der Einfluss des oOsterreichischen Deutsch
horte nach dem zweiten Weltkrieg allmdhlich auf, das entlehnte Sprachgut integrierte sich in unsere
mitteldeutschen Mundarten und bildet dort heute einen organischen Bestandteil.

4.2 Oberdeutsche lexikalische Elemente in den ,Fuldaer‘ Mundarten

Im Folgenden werden Prozess und Resultat jener historischen Sprachkontakte dargestellt, die vom
Beginn des 18. Jahrhunderts bis zum zweiten Weltkrieg zwischen den ,fuldischen Mundarten und der
Osterreichischen Variante des Deutschen infolge der vielseitigen Kontakte wahrend des langjihrigen
Zusammenlebens mit den Osterreichern in einem Staatsgebilde bestanden. Die Besonderheit dieser
Sprachkontakte liegt u. a. darin, dass sie sich nicht zwischen zwei Fremdsprachen, sondern zwischen
zwei Varietiten des Deutschen realisierten. Bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts entlehnten nédmlich die
Ungarndeutschen relativ wenige Elemente aus der Sprache der Bevdlkerungsmehrheit, dem
Ungarischen, aber desto mehr aus der Sprache der Machthaber, dem 6sterreichischen Deutsch, das in
Ungarn bis 1844 neben dem Latein auch als Amtssprache fungierte. Diese Tatsache wirft nicht nur
methodologische, sondern auch terminologische Probleme auf, besonders auf der lexikalischen Ebene
der Sprachkontaktforschung, auf die sich die nachfolgenden Untersuchungen richten. So muss auf die
Verwendung von drei Grundbegriffen der Lehngutsforschung — ,Lehnwort® im engeren Sinne
,Lehniibersetzung‘, ,Fremdwort’ — in den folgenden Darstellungen verzichtet werden, weil der
Gebrauch dieser Termini den Kontakt zwischen Fremdsprachen voraussetzt (BUBMANN 1990: 444).
Fiir das in unsere Mundarten eingegangene oberdeutsche Wortgut stehen deshalb die Bezeichnungen
,Ubernahmen‘, ,Entlehnungen‘ bzw. , Transfers®.

Unter ,oberdeutsche Elemente‘ in den untersuchten Mundarten wird die Gesamtheit der im
oberdeutschen Sprachraum, vor allem aber in Osterreich gebriuchlichen Lexembesonderheiten —
abgesehen von ihrer Herkunft — verstanden, die im mittel- und niederdeutschen Sprachraum nicht oder
nur sporadisch vorzufinden sind. Hierher gehdren in erster Linie die gesamtoberdeutschen sowie die
gesamtbairisch-Osterreichischen Elemente, des Weiteren auch die lexikalischen Austriazismen, die
sich nach WIESINGER (1998: 25-26) aus der spezifischen Verwaltungsterminologie Osterreichs sowie
aus kulturrdumlich bestimmten Alltagsbezeichnungen fiir Speisen, Mahlzeiten, Handwerk und
Landwirtschaft zusammensetzen. Einen Teil dieser Osterreichischen Besonderheiten machen die aus
den Nachbarsprachen zur Zeit des Zusammenlebens in der Donaumonarchie iibernommenen Elemente
aus, des Weiteren frilher gemeindeutsche fremdsprachliche Formen, die in den anderen nationalen
Zentren des Deutschen meistens schon durch deutschsprachige Entsprechungen abgelost worden sind
(vgl. AMMON 1995: 177-178).
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4.2.1 Ursachen und Bereiche der Entlehnung

Die relativ hohe Anzahl oberdeutscher lexikalischer Formen gelangte zu verschiedenen Zeiten und aus
unterschiedlichen Griinden in den Wortschatz der ,Fuldaer’ Mundarten. Einige miissen schon von den
aus mitteldeutschen sprachlichen Ubergangslandschaften eingewanderten Kolonisten mitgebracht
worden sein. So sind u. a. folgende als oberdeutsch empfundene Lexeme auch in der Umgebung von
Fulda gebréiuchlich23: Einbrenne, Geif3, Schale, zwicken (EICHHOFF 1978, Bd. 2, K 100, K. 69;
KRETSCHMER 1918: 521; FRIEBERTSHAUSER/DINGELDEIN 1988, K. 198) . Die Zahl dieser Elemente
mag aber nicht bedeutend gewesen sein, wie auch die um Fulda und in der Rhén mit Hilfe von
Wortlisten durchgefiihrten Befragungen bestitigten (s. Kapitel 4.2.2).

Der iiberwiegende Teil des oberdeutschen Wortgutes gelangte zweifelsohne aus der
Osterreichischen Variante des Deutschen in unsere Mundarten. Dieser Einfluss war in der
Ansiedlungszeit (18. Jh.) besonders intensiv. Die Griinde dafiir liegen vor allem darin, dass die
Kolonisten zuerst mit den Beamten verschiedener Amter Kontakte hatten, die Triger und zugleich
Vermittler der Osterreichischen (wienerischen) Kanzlei- und Verkehrssprache waren. Aus ihrem
Sprachgebrauch wurden Benennungen fiir Einrichtungen und Gegenstinde der neuen Welt
tibernommen, darunter auch Worter aus der Sprache anderer einheimischer ethnischer Gruppen.
Aufgrund deutschsprachiger Akten des 18. Jahrhunderts im Banat hat WOLF (1987: 277-281)
nachgewiesen, dass u. a. folgende oberdeutsche sowie anderssprachige Lexeme in der damaligen
Aktensprache hiufig anzutreffen waren und auch in die deutschen Mundarten eingegangen sind:
Fechsung ‘Ernteertrag’, Frucht ‘Weizen’, Gewdlbe ‘Kaufladen’, Arrende (lat. arrenda) ‘Pacht’,
Hambar (kroat.-serb. ambar) ‘Getreidespeicher’, Robot (slaw. rob) ‘Frondienst’. Nach WOLF (1987:
277) muss zu dieser Zeit der Einfluss der osterreichischen Beamtensprache betrdchtlich gewesen sein,
er filhrte in gewissen Bereichen des Wortschatzes zu einem Ausgleich, zu einer Vereinheitlichung.
HUTTERER (1990: 90-92) fiihrt fiir diesen Prozess am Beispiel der ,Schwébischen Tiirkei‘ (= das
deutschsprachige Siedlungsgebiet im siidostlichen Transdanubien) die weitgehend -einheitliche
Terminologie der Siedlungsanlagen, der Einrichtungen der Hofe und der Aufteilung der Gemarkung
an, Worter wie Hofstelle ‘hinterer Hof’, Tretplatz ‘Tenne’ usw. und betont, dass diese in den
Herkunftsgebieten der Kolonisten unbekannten Ausdriicke in Ungarn aus der Sprache der Obrigkeit
tibernommen wurden. Die besondere Intensitit des Entlehnungsprozesses im Ansiedlungsjahrhundert
mag auch psychologische Ursachen gehabt haben, ndmlich das Bemiihen der Siedler, sich der Sprache
einer hoheren sozialen Schicht, derjenigen der Verwaltungsbeamten, schnell anzupassen, die — wie
schon berichtet wurde — als Prestigeform des deutschen Sprachgebrauches jener Zeit in Ungarn galt
(vgl. HUTTERER 1990: 90).

Im Spiteren erweiterten sich sowohl der Kreis der Sprachvermittler (Kaufleute, Handwerker,
Schule, Kirche, Militér) als auch die Entlehnungsdoménen.

Eine stattliche Menge von Ausdriicken verdankt ihre Ubernahme dem Handelsleben, so gelten u.
a. Lexeme wie Sporhert (Sparherd)” ‘Kochherd’, Kampel ‘Kamm’, Kredenz ‘Kiichenschrank’,
Reiter ‘grobes Getreidesieb’, Peatl (Pertl, Bértel) ‘schmales Bandchen’ als Marktworter. Die bei den
deutschsprachigen Héndlern der Stidte oder groeren Marktzentren besorgten Waren wurden in der
Regel zusammen mit ihrem Namen gekauft. Diese neuen (bairisch-Osterreichischen) Benennungen
vieler Gegenstinde biirgerten sich mit der Zeit im mundartlichen Wortschatz unseres
Untersuchungsgebietes fest ein und wurden in vielen Fillen durch das Verdringen der alten Formen
zu allein herrschenden Bezeichnungen der betreffenden Sachen. So wurden u. a. die im
mitteldeutschen Sprachraum gebréuchlichen Lexeme Rock, Kamm, Topf durch die oberdeutschen
Formen Kittel ‘Frauenrock’, Kampel, Reind! ‘flacher Topf” bzw. Hoowe (Hafen) ‘hoher Topf” in den
meisten unserer Belegorte vollig abgelost.

Verstindlicherweise transferierte man auch die Bezeichnungen von Innovationen aller Art aus
dem 0sterreichischen Deutsch. Zur Zeit der Auswanderung nach Ungarn waren Gegenstinde wie
Fleischwolf, Streichhdlzer, Zement unbekannt, deshalb findet man in unseren Mundarten nur ihre in
Osterreich iiblichen Benennungen wie Flaischmaschii (Fleischmaschine), Zinthelzer (Ziindhélzer) und
Ziment.

Es konnte beobachtet werden, dass die iiberwiegende Mehrheit der heute noch aktiv gebrauchten
oberdeutschen Elemente durch den Handel als Marktwdrter sowie durch wirtschaftliche Beziehungen
in unsere Mundarten gelangten.
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Bei einigen wenigen Ausdriicken muss wohl auch die Homonymenflucht, das Bestreben nach
semantischer Exaktheit der lexikalischen Einheit, als Grund der Entlehnung vermutet werden, so bei
der Ubernahme des in Siidungarn weit verbreiteten bairisch-dsterreichischen Lexems Ohrwaschel fiir
‘Ohr’, das in den ,fuldischen‘ Mundarten ein Homophon zu dem Lexem ‘Uhr’ darstellt. Die
mundartliche Lautform Uehr bedeutet sowohl den Kdorperteil ‘Ohr’ als auch den Zeitmesser ‘Uhr’.
Das Lexem Ohr wird als Simplex nur in Boschok und Nimmesch verwendet, in den anderen
Ortsmundarten kommt es nur in Komposita vor. Die Form Ohrwaschel bezeichnet sowohl die
Ohrmuschel als auch das ganze Ohr.

In zahlreichen Féllen lassen sich die Hintergriinde der Entlehnung nicht erhellen. Ein groBer Teil
der Ubernahmen diente nicht zur Ausfiillung von lexikalischen Liicken, sondern verursachte in der
Empféangersprache die Existenz einer ansehnlichen Menge heteronymer Ausdriicke, von denen einige
Dubletten mit volliger oder fast volliger Bedeutungsidentitdt auch heute noch gebraucht werden
(Naheres dazu s. im Kapitel 4.2.4). Die Entstehung dieser Dubletten mag auch Prestigegriinde gehabt
haben. Damit ist wohl auch zu erkliren, dass nicht nur allgemein oberdeutsches sowie Osterreichisches
Wortgut in unsere Mundarten Eingang gefunden hat, sondern auch osterreichische Formen einiger
auch im mitteldeutschen Sprachraum bestimmt schon zur Zeit der Auswanderung unserer Siedler
bekannter Lexeme wie: Bdck ‘Bicker’, Latter ‘Leiter’, Petersil ‘Petersilie’, pische (pischen) ‘pissen’,
Sulz ‘Siilze’, Zeller ‘Sellerie’.

Die oberdeutsche Lexik tiberflutete zwar alle Gebiete des mundartlichen Wortschatzes, sie drang
sogar in die intimsten Sphéiren des Lebens ein, es lassen sich aber trotzdem einige vom
Entlehnungsprozess besonders betroffene Wortfelder feststellen. Als Bereiche mit hoher
Entlehnungsfrequenz gelten Speisen und Kiiche, Wirtschaft, Kleidung und Wohnkultur, d. h. Bereiche
des Alltagslebens (s. Wortliste). Vorher war auch die Zahl der Ubernahmen aus der Amtssprache
bedeutend gewesen. Mit dem Ubergang auf die ungarische Amtssprache haben diese Ausdriicke ihre
Funktion verloren und sind aus dem aktiven Sprachgebrauch verschwunden, manche davon existieren
noch in der Erinnerung &lterer Leute.

Der Sachbereich Kiiche erhielt eine besonders betrdchtliche Anzahl lexikalischer Elemente. Aus
der osterreichischen Kiiche lernten die Ungarndeutschen in erster Linie gekochte und gebackene
Mehlspeisen (Kleingebédck inbegriffen) kennen, so: Schmoan ‘Kaiserschmarren’, Fleckel ‘Fleckerln’,
Gugluf (Gugelhupf) ‘Napfkuchen’, Strull ‘Strudel’, Striezen (Striezel) ‘gefiillter Hefekuchen’,
Huunichbussel (Honigbusserl) ‘Honigpldtzchen’ sowie die Zubereitungsart von gekochten
Mehlspeisen wie Nessnull ‘Nussnudeln’, Aprikosenknell ‘Marillenknodel’. Auch Benennungen schon
bekannter Speisen wurden entlehnt: Knédel ‘KloB’, Nockel (Nockerin) ‘kleine KloBe’. Aus diesem
Sachbereich zogen auch relativ viele Elemente fremder Herkunft in den mundartlichen Wortschatz ein
(Beispiele s. bei den Austriazismen).

Auch die Militarsprache spendete dem alltéglichen Sprachgebrauch einige wenige Ausdriicke wie
Montur (frz. monture) ‘Uniform’, Menasch (frz. menage) ‘Verpflegung’.

Im Sachbereich Wirtschaft/Landwirtschaft befinden sich innerhalb des oberdeutschen
Lehnwortschatzes besonders viele Pflanzennamen sowie Benennungen von Arbeitsgerdten, im
Sachbereich Wohnkultur Bezeichnungen von Haushaltsgerdten und Mobelstiicken, die hauptséchlich
als Marktwdrter iibernommen wurden (s. Wortliste). Ein anderes Gebiet mit einer betrdchtlichen
Anzahl oberdeutscher Elemente ist das Handwerk, die Handwerkersprache. Auf die Behandlung der
fachspezifischen Lexik dieses Bereiches soll hier aber nicht eingegangen werden.

Der Wortschatz der ,fuldischen‘ Mundarten enthdlt auch eine Reihe Lexeme franzosischer
Herkunft, die im Gemeindeutschen als veraltet gelten, meistens verdeutscht wurden bzw. nur noch
eine dialektale Verwendung finden, im osterreichischen Deutsch aber noch im Gebrauch sind und zu
den Austriazismen gezdhlt werden. Ein GroBteil dieser Lexik, wenn nicht alle Elemente, wurde
vermutlich aus den hessisch-frinkischen Herkunftsgebieten der Siedler mitgebracht, der
oOsterreichische Einfluss muss aber zur Erhaltung dieser Ausdriicke bedeutend beigetragen haben.
Solche Formen sind u. a.: Kapeat (frz. kuvert) ‘Briefumschlag’, Lawur (frz. lavoir) ‘“Waschschiissel’,
Malear (frz. malheur) ‘Ungliick’, Plafoo (frz. plafond) ‘Decke eines Raumes’.”’

Ebenfalls als Austriazismen gelten einige aus den Nachbarsprachen der Osterreicher stammende
Elemente, in erster Linie Ausdriicke des gastronomischen Bereiches wie Buchtel/Wuchtel (tschech.
buchta) ‘gefiilltes Hefegebick’; Kolatschen (tschech. kola*) ‘Kuchen’, ‘Hefegebick’; Ribisel (it./lat.
ribes) ‘Johannisbeere’, Kukuruz (tirk./slaw. kukuruz) ‘Mais’. Diese sowie die oben angefiihrten
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Osterreichischen Besonderheiten sind so genannte Kulturworter, sie waren (grofitenteils) im ganzen
Habsburgerreich bekannt und gingen in alle Sprachen der ehemaligen Monarchie ein (HUTTERER
1975: 382-383). Die Kulturwdrter gelangten vermutlich durch dsterreichische Vermittlung und nicht
direkt aus den abgebenden Sprachen in unsere Mundarten, obwohl dies nicht immer mit Sicherheit
festzustellen ist. Sogar bei einigen Ausdriicken ungarischer Herkunft wie Tschinakel (Schinakel, ung.
csénak) ‘Boot’ ist die Richtung der Ubernahme unsicher. Die Form dieses Lexemes lieBe eher seine
Entlehnung aus dem &sterreichischen Deutsch vermuten, das unmittelbare Nebeneinander der beiden
Sprachen im Land wiederum seine direkte Ubernahme aus dem Ungarischen. Wegen dieser
Unsicherheit in der Entlehnungsrichtung wurden die aus dem Ungarischen stammenden Austriazismen
in die nachfolgende Wortliste nicht aufgenommen.

In einigen wenigen Féllen kann, wie auch den folgenden zwei Beispielen zu entnehmen ist, nicht
nur die unmittelbare Gebersprache, sondern auch die Herkunftssprache dieser Worter nur schwer
erschlossen werden. So ist das Wort Palatschinken als Musterbeispiel fir Wanderworter in
Stidosteuropa anzusehen. Es stammt aus dem Lateinischen placenta ‘flacher Kuchen’, von wo es ins
Ruménische eingeht, von dort gelangt es ins Ungarische und von da aus ins Osterreichische Deutsch
und wird zu einem Austriazismus (AMMON 1995: 178). Ein anderes Beispiel: Das Lexem Pockerl, das
in allen ungarndeutschen Mundarten als alleinige Benennung des Haustieres ‘Truthahn’ auftritt, wird
von WEINTRITT (1990: 157, 165) als Osterreichische Besonderheit angesehen. Als solche ist es auch in
den ilteren Auflagen des Osterreichischen Worterbuches zu finden (ab 1979 nicht mehr). Nach
KRETSCHMER (1918: 382) wird Pocker/ in Niederdsterreich gebraucht; er beruft sich aber auf
POPOWITSCH (Versuch 579), der diesen Ausdruck nur von den ,,Teutschredenden Ungern” kannte. Das
WbBMO (Bd. III: 558) gibt als Verbreitungsgebiet des Wortes Poger, Pogger(lein) ‘Truthahn’ die
Ober- und Oststeiermark (bouka bzw. bougi), Oberdsterreich, Niederdsterreich sowie Wien (Dem.:
bokal) an und als seine Herkunft das ungarische mundartliche Wort poka (< pulyka) ‘Truthahn’.

In den nichtdeutschen Sprachen der ehemaligen Donaumonarchie wurde von den Kulturwortern
nur eine zahlenméBig kleine Gruppe in die Standardsprache aufgenommen, im Substandard ist ihre
Frequenz bedeutend héher, viele dieser Ubernahmen sind nur noch in der Alterssprache zu finden (vgl.
PAPSANOVA 1995: 316-317, SPA$ILOVA 1995: 327, ZEPIC 1995: 360-361). Das soll am Beispiel des
Ungarischen dargestellt werden: Die Lexeme ribizli ‘Ribisel’, karfiol ‘Karfiol’, kukorica ‘Kukuruz’
usw. sind zu einem festen Bestandteil des Standards geworden; lavor ‘Lavoir’, plafon ‘Plafond’, mal6r
‘Malheur’ werden umgangssprachlich und dialektal gebraucht; Worter wie hospitaly ‘Hospital’,
kuverta ‘Kuvert’ gehdren der Alters- bzw. Erinnerungssprache an.

Aufgrund unseres Korpus konnte festgestellt werden, dass ein relativ grofler Teil des aus dem
Osterreichischen Deutsch in unsere Mundarten eingegangenen oberdeutschen Wortgutes aus dem
ostOsterreichischen Sprachraum stammt, was selbstverstindlich in erster Linie nicht der
geographischen N#he dieses Gebietes, sondern der Hauptstadt Wien als kulturellem und
Verwaltungszentrum sowie sprachlichem Ausstrahlungsherd zuzuschreiben ist. Aus diesem Raum
kamen Worter wie Fassbinder ‘Kiifer’, Fleischhacker ‘Metzger’ (KRETSCHMER 1918: 65, 401, 414),
Jause ‘Zwischenmahlzeit’, Krawattel ‘Krawatte’ (SCHUSTER 1951: 94), Rafang (Rauchfang) ‘Kamin’
(KONIG 1981: 193, 220), (Schlag-)Obers ‘Schlagsahne’, Schnittling ‘Schnittlauch’ (EBNER 1980:
162). Viele dieser Lexeme haben sich in den letzten Jahrzehnten von Wien ausgehend auch iiber
andere Teile Osterreichs verbreitet (WIESINGER 1988: 26).

Die entlehnten oberdeutschen Elemente gehdren im heutigen Osterreichischen Deutsch zu einem
groBen Teil dem dialektalen und umgangssprachlichen Wortschatz an. Zur Zeit ihrer Entlehnung — 18.
und 19. Jahrhundert — gelangten sie hauptséchlich aus der Wiener Verkehrssprache, d. h. aus einer
Sprachform, die in jener Zeit von sozial hoherstehenden Schichten getragen wurde und ein stark
dialektales Geprage hatte (HUTTERER 1990: 66; REUTNER 1998: 21-25), in das in Ungarn gesprochene
Deutsch, so auch in die untersuchten Mundarten.

Aus den historischen Sprachkontakten ergibt sich naturgemaf3, dass manche der entlehnten Formen
im Osterreichischen Deutsch schon als veraltet gelten oder nur noch in einigen Mundarten bekannt
sind, wihrend sie in unseren Sprachinselmundarten noch eine aktive Verwendung finden und als
alleinige Benennungen der von ihnen bezeichneten Denotate gelten, z. B. Assentierung ‘Musterung’,
Fupfseckel (Fufsockel) ‘Socken’, Gaffel (Gauffel) ‘Gauffen’, Keste (Kesten/Késten) ‘Kastanie’, Tazze
‘Tablett’.
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Manche Entlehnungen werden auch in den untersuchten Mundarten schon als veraltet empfunden.
So wurden z. B. die Lexeme Gewelb ‘Gewdlbe’ und Greifler durch die Ausdriicke Geschdft bzw.
Geschidfislait ‘Geschiftsleute’, Verkaawer ‘Verkdufer’ abgelost, und man findet sie nur noch in der
Erinnerungssprache. Formen wie Ausziigler26 sowie Ausdriicke der Verwaltungssprache haben ihre
Aktualitdt verloren und verschwinden zusammen mit ihrem Denotat allméhlich aus dem
Sprachgebrauch.

Einige der entlehnten Lexeme haben inzwischen im Osterreichischen Deutsch — vom Kontext
abhéngig — eine Bedeutungsverschlechterung erfahren. So kann das Wort Pomerantsche ‘Pomeranze’
eine einfiltige Frauenperson bezeichnen, das Lexem Mensch auch abwertend fiir ‘Méadchen’
verwendet werden.”’

4.2.2 Wortliste

Im Nachstehenden werden, ohne Anspruch auf Vollstindigkeit, die in unseren Mundarten haufig
verwendeten oberdeutschen bzw. vorherrschend im oberdeutschen Sprachraum gebrauchlichen
Lexeme sowie die Osterreichischen Formen einiger gemeindeutscher Ausdriicke angefiihrt. Beim
Erstellen der Sammlung bereitete die entsprechende Einordnung dieser Formen, d. h. ihre Abgrenzung
von den mittel- und niederdeutschen Ausdriicken, in zahlreichen Fillen Schwierigkeiten, obwohl
dabei auch fiir mittel- und oberdeutschen Sprachgebrauch kompetente Sprachwissenschaftler-Kollegen
und Gewihrsleute behilflich waren. Eine zu diesem Zweck zusammengestellte Wortliste mit 145
Ausdriicken, meistens territorialen Dubletten, wurde in zwei Ortschaften um Fulda, ihre gekiirzte
Variante in drei Siedlungen der Rhon sowie im siidhessischen Geinsheim abgefragt. Die Probleme der
Abgrenzung ergaben sich einerseits daraus, dass manche als oberdeutsch empfundene Worter auch in
mitteldeutschen Uberlagerungsgebieten zu finden sind, andererseits daraus, dass einige der
Entlehnungen im oberdeutschen Sprachraum heute schon als veraltet gelten, deshalb nicht allen
Sprechern bekannt sind und auch nicht in allen Worterblichern bzw. Sammlungen aufscheinen.
Dariiber hinaus waren gewisse oberdeutsche Elemente schon zur Zeit ihrer Entlehnung auf den
dialektalen Gebrauch einer bestimmten Region beschriankt und so nicht allgemein bekannt. Aus diesen
Griinden konnte die Feststellung der oberdeutschen Formen nur mit einer anndhernden Genauigkeit
erfolgen.

Das Wortmaterial ist zunédchst den einzelnen Wortarten zugeordnet und dann innerhalb der Nomina
nach Sachbereichen grob differenziert. Die drei Spalten in den einzelnen Sachbereichen enthalten zu
jedem Beleg folgende Angaben:

An der Spitze der ersten Spalte befindet sich in literarischer Umschrift die jeweilige mundartliche,
Jfuldische Form des oberdeutschen Elements. Im Fall von Lexemdubletten steht die in
Mitteldeutschland gebrauchte Form des Denotats hinter einem Schragstrich. Wo die Bedeutung des
nach dem Schrégstrich stehenden Lexems aus seiner mundartlichen Form nicht erschlossen werden
kann, wird diese in einer FuBnote angegeben. Der hochgestellte Kreis markiert die Bekanntheit bzw.
den Gebrauch des Lexems im Ungarischen.

Die zweite Spalte enthélt die der Entlehnung zugrunde liegende Form des jeweiligen Lexems. Bei
deminuierter Form ist in Klammern das Basiswort angegeben, z. B. Reindl (Rein). In Féllen mit
unterschiedlicher Orthografie desselben Wortes stehen beide Formen nebeneinander, z. B. Weitling,
Weidling. Das Zeichen (v) bedeutet, dass der Ausdruck in Osterreich veraltet ist.

Die nachfolgende Darstellung gibt nur in einigen Fillen (so beim Gebrauch des Lexems in einer
bestimmten Region) einen Hinweis auf die geographische Verbreitung der einzelnen lexikalischen
Elemente innerhalb des oberdeutschen Sprachraums bzw. bei Fremdwdortern auf ihre Herkunft.

In der dritten Spalte befinden sich die gemeindeutschen Ausdriicke jener Bedeutungsmerkmale der
oberdeutschen Entlehnungen, in denen sie in den ,fuldischen‘ Mundarten gebraucht werden.

1) Nomina
mundartlich oberdeutsch gemeindeutsch

Speisen
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die Aibrenn
die aigemocht Soppe

Einbrenn(e) Mehlschwitze

Einmachsuppe aus Huhnerklein zubereitete
Suppe mit kleinen Knddeln

als Einlage
das BackereizglGebackenes, Backerei, Backerei siiRes Kleingeback
Backsach?
das Baischel® Beuschel Speise aus Lunge
bzw. Tier-innereien
der Bauchfleck® Bauchfleck Bauchfleisch
die Bischkotte® Biskotte Biskuit
das Braal/geproode Flaisch Bratl (Braten) Schweinebraten
der Brandewai Branntwein Schnaps
die Bresel®/(Krimel) Brosel Kriimel, Paniermehl
die Buchtel, Wuchtel, Bukta BuchtelHefegeback, oft mit
(ung. bukta) Marmelade gefullt
die Bussel°® Busserl suRes Geback, Platzchen,
Kuss
das Dunst(obst)°, Dunstobst Diinstobst, eingemachtes/Dunstsach/aigemocht
Obst eingelegtes Obst
der Foschingskréppel30/ Faschingskrapfen, Berliner
Schlochtkrappel Schlachtkrapfen
Faschiertes® Faschiertes Fleischlaibchen, Frikadelle
der Fam Feim (v) Schaum
die Fleckel® Fleckerln quadratférmige Teigstlicke
aus dinnem Nudelteig
die Geaschtel® Gerstel von der Schale entfernte
Gerstenkoérner
gegangener Kippel gegangener Kipfel Hornchen aus Hefeteig
geraalde Krappel geradelte Krapfen Raderkuchen
die Gerwe Gerbe, Germ Hefe
der Gerwetaig/Hefetaig Germteig Hefeteig

die Gewiaznegel
Gfruenenes/Ais
die gstockt Melich
der Gugluf °©

der Hairige

die Innerai

die Jause

das Jausebrot

die Jausezait
Kalwenes

das Khelkraut®

der Kippel®

der Knell, KnedI°/Klof3
das Kreeflaisch

der Kwargel

Gewlrznagerl Gewirznelke
Gefrorenes (v)  Speiseeis
gestockte Milch ~ Sauermilch, Dickmilch

Gugelhupf Napfkuchen

Heuriger neuer Wein

Innereien Eingeweide

Jause Zwischenmahlzeit, Imbiss

Jausenbrot fur eine Zwischenmabhlzeit
zur Feldarbeit mitgebrachtes Brot

Jausenzeit Zwischenmabhlzeit

Kalbernes Kalbsfleisch

Kehl-/Kohl(kraut) Wirsingkohl, Griinkohl

Kipfe(r)l Hornchen

Knddel KloR3, Knoten als Haartracht

Krenfleisch gekochtes Fleisch mit
Meerrettich

Quargel ein stark riechender Kase
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Kwetscheknell

das Lampelflaisch/
Lammijeflaisch

die Lewerknellsoppe
das Lezelder
die Mehlspais

die Menasch®

das Mittogmohl
Mougesoumekippel
die Moogesoomenull

Nesskippel
die Null, Nudl°
die Nockel®

die obgesoode Melich
der Patze

der Pardaissalat
die Pardaissoppe
der PardaissofR3
Pekmesknell®*

der Quittekas
die Raibgeaschtel

die Rendsoppe
die Salzstangel®

die saure Melich/
decke Melich

der Schlegl

das Schmalz/Fett
die Schmer

die Schmoan®

der Schmoan
der Schunge
Schwainenes

der Semmel

die Semmelbresel
der SiBowescht
die Spitzbuwe
der Spitzbu

der Spretzer®

Zwetschkenknodel

Lampelfleisch

Leberknédelsuppe

Lebzelten
Mehlspeise

Menage
Mittagmahl
Mohnkipfel
Mohnnudeln

Nusskipfel
Nudeln
Nockerln

abgesottene Milch

Batzen

Paradeissalat
Paradeissuppe
ParadeissolRe
Powidlknodel

Quittenkase
Reibgerstel

Rindsuppe
Salzstangerl

saure Milch,
Sauermilch

Schlegel
Schmalz

Schmer
Kaiserschmarren

Schmarren
Schunke
Schweinernes
Semmel
Semmelbrosel

Obers, Schlagobers

Spitzbuben
Spitzbube

Spritzer, Gespritzter

Zwetschke gefullt
Lammfleisch

Lebkuchen

gekochte Mehlgerichte
(Fleckerln, Knodel, Nockerln,
Nudeln), Hefekuchen

Verpflegung
Mittagessen
Hérnchen mit Mohnfillung

breite Nudeln, mit
Mohn und Zucker bestreut

Hornchen mit Nussfillung
flache Nudeln

mit dem
kleine KI6Re, Spatzle

abgekochte Milch

Klumpen aus weichem
Material, dicker Mensch

Tomatensalat
Tomatensuppe
Tomatensolie

Knodel, mit Pflaumenmus
geflllt

Quittenbrot

Graupe, auf Reibeisen
abgeriebener Teig

Fleischbriihe
Salzstange
Sauermilch, Dickmilch

Loffel

Keule
Schweineschmalz
Bauchfett des Schweines

in der Pfanne gebratener,
zerstolRener Eierkuchen

Wertloses

Schinken
Schweinefleisch
Brotchen

Paniermehl
Schlagsahne
Gebéack aus Murbeteig
schlaue, freche Person

Wein, mit Sodawasser
vermischt; leichter Regen;
Schuss (Mengenangabe)
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der Staabzucker/
Phuderzucker

die Stelze

der Sterz® (Mehl-,
Kartoffel-, Maissterz)

die Striezen/gangener
Strudl

der Strull, Strudl|

das Sulz

das Wail3kraut

der Weck®/Laab

die Wiaschtel®°/Wiaschtje
der Zimmet°

die Zoppnockel

der Zucker
die Zuspais®

Pflanzen, Tiere

die Akazi

der Bar/Watz, Beiss*”
das Blookraut/Rotkraut
die Bockseandel

der Buchsbaam®

der Felmebaam

die Frucht/der Waaz
die Gelse/Schnoke*®
das Grinzaich

die Haade

die Hetschel®

die Hetschepetsch
der Holler**

die Imbeen®

die Kalwin

der Karfiol®

die Keste

der Konaser

der Kranawit/Wachholler
der Kren

der Kukruz®

die Marille/Aprikose
der Okrosch®

die Pardais®

das Petersil

Staubzucker

Stelze
Sterz

Striezel
Strudel

Sulz
Weil3kraut
Wecken
Wiirstel
Zimmet (v)
Zupfnockerin

Puderzucker

Eisbein, lange Beine

Speise aus Mehl,
Kartoffeln 0. Maismehl, die
gerdstet und in heiRem
Wasser gekocht wird

Hefegeback

gefillte Mehlspeise aus dinn
ausgezogenem Nudelteig

Sllze

WeilRkohl

langlicher Brotlaib

Wirstchen

Zimt

mit der Hand aus einem festen
Teig gezupfte kleine Teigstiicke

Zuckerl Bonbon

Zuspeise Gemiusegericht
Akazi Akazie

Bar Eber, Zuchteber
Blaukraut Rotkraut
Bockshérndel Johannisbrot
Buchs(baum) Gartenbuchs
Felberbaum Weidenbaum
Frucht Weizen, Ernteertrag
Gelse Stechmiucke
Grinzeug Suppengrun, Petersilie
Heiden Buchweizen
Hetscherl Hagebutte
Hetschepetsch  Hagebutte

Holler Holunder

Imbeen Himbeeren

Kalbin Kalbe

Karfiol Blumenkohl

Kesten, Kasten (v) Kastanien
Ganauser Ganserich

Kranewit Wacholder

Kren Meerrettich
Kukuruz Mais

Marille Aprikose, eine Aprikosensorte
Agrasel Stachelbeere
Paradeiser Tomate

Petersil Petersilie
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die Phefferoni Pfefferoni kleine langliche, sehr scharfe
Paprikasorte

der Plutzer Plutzer Kopf (pej.), grof3er Kopf,
Halskdirbis, Tonkrug, Dumm-
kopf, ungeschickter Mensch,
Schimpfname, Weinheber

die Pockel Bockerl*®, Poger, Puter
Pogger

die Pockelshuh Pute

der Pockelskickel Puter

die Pomerantsche Pomeranze (v) Orange

der Puork, Purich, Parich/ Barg, Parg, Pargl kastrierter Eber
Berichel®

der Rettich Rettich Radieschen
die Ringlotte® Ringlotte Reneklode
die Riwisel° Ribisel Johannisbeere
die Riwizelhecke/ Ribiselhecke Johannisbeerstrauch
der Riwizelstock
der Saubéar Saubér Zuchteber, Schimpfwort
der Schnittling® Schnittling Schnittlauch
der Schwamm Schwamm Pilz, Waschschwamm fur
Schiefertafeln, Badeschwamm
der Semmel Semmel Brotchen
die Schwoatl Schwartel Speckschwarte
die Umuerke Umurken (v) Gurke
die Waichsel Weichsel Sauerkirsche
der Waichselpaam Weichselbaum  Sauerkirschbaum
der Zeller® Zeller Sellerie
die Ziwewe, Ziwebe Zibebe Rosine
die Zuchtsau/Troogsau37, Zuchtsau Mutterschwein
das Zichtel(je) Zuchtel, Zuchterl® junges Mutterschwein
die Zuckererwes Zuckererbsen Erbsen
Kleidung
die Brieftdsche® Brieftasche Geldbeutel, Geldboérse
die Franzel Fransel (Fransen) Fransen
die Ful3seckel® FulRsdckel Socken
(FuBsocken) (v)
das Gewant, glginergewant, Gewand Kleidung, Kleid,
Ewergewant) Anzug
der Jankel/Motze® Jankel (Janker) kurze Jacke
das Juppel Jopperl (Joppe) kurze Frauenjacke
der Kittel/Rock Kittel Frauenrock
die Kittelfalle Kittelfalte Falte des Frauenrockes
die Kotze Kotzen grobe Wolldecke
der Krawattel Krawattel (Krawatte) Schlips, Krawatte
die Laibunseelhose Leibundseelhose(v) Unterkleid in einem Stiick

fur kleine Jungen
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der Laimet*

das Laiwel°, Laipje
die Masche

die Peatl®

die Puulhauwe
das Reckelje

der Sammet

die Schlingerai®
das Schmiesel

der Schuhfetze

das Schuhwichs®
das Sonndoksgewant
der Stutzel

die Tuppe
der Wichslaimet

die Zackl°®
der Zweckl®

Mensch, Familie

Adjee!
das Agegloos/die Brelle
der Anser

die Blotter

der Bosnickel

der Bu/Joung

das Bussje, Busselje®

die Dochtel, Schelle,
Watsche, Uehrfaige

die Draufgoob
die Englischraiderai

die Fatsche®
die Flechse
der Fratz

der FulR
das Geschwisterkent

das Gfrett/die Plooch
das Gfriel3

das Gnack/die Anke*?
das Gspiel

Laimet, Leinwand Leinwand
Leibel (Leibchen) Weste

Masche

Pertl, Bortel
Pudelhaube
Rockel (v)
Sammet
Schlingerei
Chemisettel (v)
Schuhfetzen (v)

Schuhwichse (v)
Sonntaggewand
Stitzerl (v)

Tlpfel (Tupfen)
Wichsleinwand/

Schleife, Schlinge
schmales Bandchen
Pudelmitze
Kinderhemd

Samt

Verzierung durch Schlingstiche

Spitzenkragen, Vorhemd

Leinwandstiick zum Ersatz

von Socken
Schuhpaste
Sonntagskleidung

Warmeschutz um das
Handgelenk

Punkt
Wachstuch

Wachsleinwand (v)

Zackel (Zacken)
Zwickel

Ade!
Augenglas (v)
Einser
Hinweis, Wink

Blattern
Bosnickel

Bub

Busserl

Dochtel, Schelle

Draufgabe Zugabe eines Kunstlers,
Vorschuss

Reiterei (v), Karussell

Ringelspiel

Fatsche, Fasche Wickelbinde

Flachse Sehne

der Fratz ungezogenes Kind,
liebes Kind

FuRR Bein, FulR

Geschwisterkind (v) Kind der Tante bzw. des
Onkels

Gefrett Mihe, Plage

Gfriel3 Gesicht (abwertend)

Gnack (Genick) Genick

Gspiel (Spiel) Laienspiel, Spiel

Zacke

keilférmiger Einsatz in
Kleidungsstiicken

Auf Wiedersehen!
Brille

Eins (= Note in der Schule)

Pocken

boshafter Mensch
Junge

Kuss

Ohrfeige
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der Gstudierte
das Halsweh
Habtachtstehn®
helfgott!

die Hetz°

der Himmeltada
der lwertou

der Kampel

das Kapeat

der Krowot

der Lackel

die Leicht

die Lompel*

das Madl/Métje
das Malear®

das Mensch

en Ouweat hon
die Pratze

der Remesuri

der Rotzbu

der Schas/Fuez®
die Schneckel
die Schoofsblotter
das Spitool°

der Spitz°

die Staffiar®

der Strawanzer

der Tada

der Tepp

die Trampel®
der Tschick®
das Uehrhéngel

das Uehrwaschel/Uehr

die Verkihlung

der Vuerhang®

das Wimmelje

der Zuzel®

das Zwickerbussel®

Haus und Hof

die Bettloode

Gstudierter
Halsweh
Habtachtstellung
helfgott!

Hetz
Himmeltatta
Uberton

Kampel (Kamm)
Kuvert

akademisch Gebildeter
Halsschmerzen
Strammstehen

Gesundheit! (Wunsch, wenn
jmd. niest)

Spal3

der liebe Gott
Totentuch
Kamm
Briefumschlag

Krowot Kroate; auch abwertend fur
einen Menschen

Lackel unbeholfener Mensch; grof3er,
kraftiger Mann, auch im
negativen Sinn*

Leich(e) Begrabnis

Lampel, Lungel (v) Lunge der Tiere

Madl Madchen

Mahlheur Ungliicksfall, Problem

Mensch Madchen

Anwert finden (v) geschéatzt werden

Pratze
Ramasuri
Rotzbube
Schas
Schneckerl
Schafblattern
Spital

Spitz
Ausstaffierung
Strabanzer

Tatta

Depp, Tepp
Trampel
Tschick
Ohrhéngel
Ohrwaschel
die Verkihlung
Vorhang
Wimmerl

Zuzel
Zwickerbusserl

Bettlade (v)

grol3e Hand, Pfote
Durcheinander
kleiner Junge
Darmwind, Blédsinn
Ringellocke
Windpocken
Krankenhaus
Schwips
Ausstattung

unruhiger, herumlaufender
Mensch

Vater in der Kindersprache
Trottel, ungeschickter Mensch
ungeschickte Frau
Zigarettenrest

Ohrgehange

Ohrlappchen, Ohr

Erkaltung

Vorhang, Gardine

Pickel, Eiterblaschen

Zuller, Saugbeutel

Kuss, bei dem der Kiissende
dem Gekiissten in die Backe
zwickt

Bettgestell

80



der Boatl®

der Boatwisch®
der Diwan®

das Eck

das Esszaich®
der Famleffel
der Flederwisch

die Flaischmaschii
der Gang®

das Gmaasch, Maasch

das Gratzl°

der Hackstock®

der Haftelmacher: schaae/

hueriche wie en
Haftelmacher*®

das Haisl/Rederat*’
der Hausherr
das Hafje/Teppje®®

das Hockelje®

der Hoowe/Teppe, Tippe*®

der Inwohner

die Kandl, Kann
die Kapiardecke
der Kiiwel°/Amer
der Klaaderreche
der Koste

der Kredenz®

die Lawuer®

Bouteille, Bartel

Bartwisch
Diwan

Eck
Esszeug
Feimloffel

Flederwisch
(Federwisch)

Fleischmaschine
Gang

Gmasch
(Gemaische)

Gratzel, Gretzl

Hackstock

Wein-/Wasserflasche mit
schlankem Hals

Handfeger

gepolstertes Sitz- und Liege-
mobel

Ecke
Besteck
Schaumloffel
Federbesen

Fleischwolf
Hausflur, Laubeneingang
Gemenge

kleiner Teil einer Siedlung,
kleine Gasse, Kram

Hackklotz

aufpassen wie einsehr aufmerksam sein

Haftelmacher

Héausel
Hausherr

Haferl, Heferl,
Haferl

Hockerl, Hocker
Hafen

Inwohner (v)
Kanderl, Kanne
Copertdecke (v)
Kibel
Kleiderrechen (v)
Kasten

Kredenz

Lavoir (v)

das Nochtkastl/Nochtkastje Nachtkastl

das Packl®

das Picksach

die Pipe

der Pizickel®

der Plafoo®

der Poppendeckl®
die Potzerei°®

die Pritsch®

das Raalje

der Rafang

in Rafang schraiwe

das Raindl|

Packl, Packerl
Pickzeug

Pipe

Pizickel
Plafond
Pappendeckel
Putzerei
Pritsche

Radl
Rauchfang

Klosett
Hausinhaber

groRere Tasse,
Wasserschopfgerat

Hocker

Topf, hoher Topf
Mieter eines Hauses
Kanne

Bettdecke

Eimer

Kleiderhaken
Schrank
Kichenschrank
Waschschissel
Nachttisch

Packung, Paket
Klebemittel
Fasshahn, Wasserhahn
Fahrrad

Decke eines Raumes
Pappkarton
Reinigung

holzerne Liegestatte
Teigradchen

Kamin, Schornstein

in den Rauchfang in den Schornstein schreiben =

schreiben
Reindl (Rein)

etwas als verloren betrachten
Pfanne, flacher Kochtopf
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Ratsche
Seicherl, Seiger

die Ratsche
der Saiger/das Sieb
das Schamelje®

die Schelle Schelle

der Scheppleffel Schopfloffel

das Scherwel®, Schiarpje, Scherbel (Scherben),
Nochtgschirr Schirwe

die Schoole Schale

der Schuplott(koste)°® Schubladkasten

der Sechtelowe Sechtelofen

das Simpel/der Backkuerp, Simperl
Brotkuerp

die Spais® Speis
die Spalettn Spalett
der Spogoot® Spagat
der Sporhert® Sparherd
der Spraizer Spreizer
das Stampelje® Stamperl
der Stanizel® Stanitzel
das Stelasch® Stellage
der Strick/Saal Strick
die Tazze Tazze (v)
der Teppichpracker/ Pracker
Tepichklopper

der Tippel Dippel
die Todetruchel/Todeloode™

die Werkel® Werkel
die Waschklupper Kluppe
der Waidling®

die Woogestange/Daichsel Wagenstange
der Zeeger® Zoger, Zecher,

Zecker
das Zintholz/Straichholz  Ziindholz
die Zudecke Zudecke

Landwirtschaft, Handwerk®>*

die Auslooge

der Ausziigler

in Auszug gehn

der Back

der Binder, Fassbinder

Auslage
Auszugler (v)

Back, Backer

der Buckel/Kippel Buckel
die Fechsung Fechsung
die Flaischbank Fleischbank

der Flaischhacker/ Fleischhacker

Schlachter, Schlochter®

Schamerl, Schemel

in Auszug gehen (v)

Binder, Fassbinder

Rassel, Klapper

Sieb flr Flissigkeiten

Schamel

Klingel, Klatschbase

Kelle

Nachtgeschirr, Nachttopf

Tasse; kleine, niedrige Tasse
Kommode

Kesselofen zum Bleichen
bzw. Auskochen der Wasche

Brotkorb, Backkorb

Speisekammer
hélzerner Fensterladen
Bindfaden, starker Zwirn
Kochherd, Herd

Stutze

kleines Schnapsglas
dreieckige Papiertite
Regal

Seil aus Hanf

Tablett

Teppichklopfer

Zapfen, holzerner Nagel
Totentruhe(l) Sarg
Drehorgel, alter Gegenstand
Wéscheklammer

Weidling, Weitling groRe Schissel

Deichsel
Einkaufstasche, Tragkorb

Streichholz
Decke jeder Art

Schaufenster, Spesen

Altenteiler

den Bauernhof tibergeben
Béacker

Bottcher, Kufer

Hugel, Kippel

Ernteertrag

Fleischhauerei

Metzger
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der Fiaker®
das Gewelp/Geschaft

der Grail3ler

der Hafner, Hafner
der Halter

die Halt

die Hofstell®

der Holzhacker
die Hutwaat

der Kalest

der Késtebaam
der Klaahaisler
der Krampe

die Lahne/der Obhang
die Latter

der Lezelder

der Malter°®

der Mool°

der Pensel®

das Pfandl®

die Plooche

der Polwiere

die Professio®
der Professionist
der Rafang

der Rafangskehre
die Raiter

der Reche

der Riiwler

das Schaffel

die Schaufel

die Schaibtruchel/
der Schupkoan

der Schank

der Sensestiel/
Sensewuerf

der Strohschuwer
der Tandelmoat
der Tragatsch®
der Tram/Balke
der Trepplatz

der Tischler®

der Zuckerbacker

Fiaker
Gewolbe

Greil3ler

Hafner
Halter

Halt
Hofstelle
Holzhacker
Hutweide
Kalesche
Kastenbaum
Kleinhausler
Krampen

Lehne
Latter
Lebzelter
Malter

Model

Pemsel

Pfandl, Pfanne
Plache

Barbier (v)
Profession (v)
Professionist (v)
Rauchfang
Rauchfangkehrer
Reiter

Rechen

Rebler

Schaffel (Schaff)
Schaufel
Scheibtruhe

Schank
Sensenstiel

Strohschober
Tandelmarkt
Tragatsch
Dram, Tram
Tretplatz
Tischler
Zuckerbacker

zweispannige Kutsche

Geschaft, Laden,
Gemischtwarengeschaft

Gemischtwarenhandler,
Kramer

Topfer

Hirt

Herde

hinterer Hof
Holzfaller
Gemeindeweide
leichte Kutsche
Kastanienbaum
Kleinbauer

Spitzhacke, Schimpfwort
fur Kinder

Abhang
Leiter
Lebkuchenbéacker

Mortel; Getreide, das auf
einmal gemahlen wird

Form

Pinsel
Maurerwerkzeug
Plane

Friseur

Handwerk

gelernter Handwerker
Schornstein
Schornsteinfeger
grobes Getreidesieb
Harke

Maisentkérner

Schaff, Wasserschopfgerat
Schippe

Schubkarren

Schanktisch und Raum der
Ausschank

Sensenwurf

Strohhaufen
Flohmarkt
Schubkarren
Holzbalken
Tenne
Schreiner
Konditor
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Verwaltung

das Arar
die Arrende®/Pacht

die Assentierung/
Stellung

in Beisetz wohne
der Baistand
der Finanz®

der Fischkal®

die Gmaa/Gemeinde
die Kommissierung
die Matrikel®

die Maut

der Natear®
der Rekrut®

der Schandar

die Spesen/Koste
die Waipress

der Zins

Arar (v) Staatsbesitz, Fiskus
Arrende (V) Pacht
Assentierung (v) Musterung

in Beisitz wohnen in Untermiete wohnen

Beistand Trauzeuge
Finanzer, Zollbeamte
Finanzbeamter

Fiskal (v) Rechtsanwalt

Gemeinde
Flurbereinigung

Gmaa (Gemeinde)
Kommassierung (v)

Feste, Zeit- und Mal3bezeichnungen

die Aisméanner/Aishailige
der Deko(gramm)

drai viartel drei

der Fewer

der Fosching

der Foschingsmondok
die Gaffel

haier/des Joahr

die Halbschait/Halft

die Hampel

haint in der Frih

der Janner

das Joch, Katastraljoch
die Klofter, Quadratklofter

der Krampus

Josefitoog, Josefi
der Meter

Matrikel (v) Personenstandsregister

Maut Gebuhr, Zollgebihr,
StralR3en- und Briickenzoll

Notar ein vom Staat bestellter Jurist,
Schreiber

Rekrut Soldat in der ersten
Ausbildungszeit

Gendarm Polizist auf dem Land

Spesen Kosten

Weinpresse Kelter

Zins Miete, Zins

Eisméanner Eisheilige

Dekagramm 10 Gramm

drei viertel drei  Viertel vor drei

Feber Februar

Fasching Fastnacht

Faschingsmontag Rosenmontag

Gauffel (Gauffen) die H6hlung der beiden
Héande (als Mal3einheit)

heuer dieses Jahr/in diesem Jahr
Halbscheid Halfte
Hampferl (v) Handvoll

heute in der Friih heute morgen

Janner Januar

Joch, Katastraljoch Flachenmald = 57 554 a

Klafter, Langen- und Flachenmalf3

Quadratklafter

Krampus Begleiter des hl. Nikolaus,
Knecht Ruprecht

Josefitag Josefstag

Meterzentner Doppelzentner
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das MooR
der Samstoog
Stephanitoog
viartel drai

2) Verben

aibrenne
aifatsche®
ailosse

aischnaide (Fenster)

aufdrehe

aufhale jmdn.
auflosse
aufnehme jmdn.
aufspendle
aufzohle
ausgrose
aushandle
auslosse/loslosse
ausmole
ausrame®/auspacke
ausschae
ausschnauwe
ausspotte

ausstaffian®

bussle®

dinste

dopple/sulle
draufgewe

fame

fechse

fechte

sich frette/sich plooge
jause

kample
khean
knische
koplian®
kusch®!
kutze

Maf3
Samstag
Stephanitag
viertel drei

einbrennen

einfatschen,
einfaschen

einlassen

einschneiden
(Fenster)
aufdrehen

aufhalten jmdn.
auflassen

aufnehmen jmdn.

aufspendeln
aufzahlen
ausgrasen
aushandeln

auslassen/loslassen

ausmalen
ausraumen
ausschauen
ausschnaufen

ausspotten,
verspotten

ausstaffieren
busseln
dinsten

FlassigkeitsmalR (=1,51)
Sonnabend

Stephanstag

Viertel nach zwei

Gemduse mit Mehlschwitze
verdicken

mit einer Binde umwickeln

einreiben (z. B. mit Ol),
einwachsen

einsetzen (Scheiben)

einschalten (Licht), 6ffnen
(Wasserhahn)

anhalten jmdn.

offen lassen

anstellen jmdn.

mit Stecknadeln befestigen
dazuzahlen

jaten

ausmachen

loslassen

malern (Wohnung malern)
auspacken

aussehen

verschnaufen

verspotten

ausstatten
kiissen
dampfen, schmoren

doppeln (Schuhe) Schuhe neu besohlen

draufgeben
famen
fechsen
fechten (v)
sich fretten
jausnen

kampeln
kehren
knischen
kopulieren (v)
kusch!
kutzen

Zugabe anfiigen
schaumen

ernten

betteln

sich qudlen, plagen

eine Zwischenmabhlzeit
einnehmen

kammen

fegen

niesen

trauen, verbinden
Sei still!

husten, kotzen
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mirke

Maul aufraiRe
obwasche

jdm. etwas ouschaffe

sich outrenge/
sich betrenge

pecke
pelzelvereele
picke

plerre

polwian
porian
pische/bronze
pitzle
plausche

Post schecke

pracke/kloppe
presse
raale

raiten
ratsche
rapple
rigole®

riiwle
saige

merken

Maul aufreif3en
abwaschen
anschaffen
sich antrinken

pecken
pelzen
picken

plerren
barbieren
parieren (v)

pischen, brunzen

pitzeln
plauschen
Post schicken

pracken
pressen
radeln

reitern
ratschen
rappeln
rigolen

rebeln
seihen

sich schianian/sich schamesich genieren

schlinge®/ausnéhe

schnauwe
sechtle
sekkian®

sieden (Milch, Wasser)

spraize/stitze

stocke (Milch, Fett)

strawanze
sich trochte
verplausche

watsche, obwatsche

zommkehn
zommschimpe

zommschlooge

schlingen
schnaufen
sechteln
sekkieren
sieden
spreizen
stocken
strabanzen
trachten
verplauschen

watschen

Kleidungsstlicke mit einem
Zeichen versehen

gahnen

spulen

jdm. etwas befehlen
sich betrinken

mit dem Schnabel hacken
propfen, veredeln

kleben, klebrig sein,
lange verweilen

weinen, heulen

rasieren

gehorchen

pissen

auf der Haut prickeln, stechen
reden, plaudern

eine Nachricht zukommen
lassen

klopfen
keltern (Wein)

den Teig mit einem Radchen
ausschneiden

sieben (Getreide)
klappern, rasseln
verrlickt sein, spinnen

den Boden tief aufgraben
(z. B. im Weinbau)

Maiskorner abreiben
sieben (Flussigkeit)
sich schamen
ausnahen

atmen

mit Lauge bleichen
belastigen, qualen
kochen

stltzen

gerinnen, fest werden
sich herumtreiben
sich bemuiihen, sich beeilen

zu spat kommen (infolge von
zu langem Plaudern)

ohrfeigen

zusammenkehrendurch Kehren saubern

zusammen-
schimpfen

zusammenschlagen

schimpfen

zerschlagen (z. B. Steine,
Geschirr)
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zommrame
zuzle
zwicke/phetze

Zusammenraumen

zuzeln
zwicken

3) Adjektiva, Adverbia, Pronomina

aaschichtich
ararisch
bailaifich/ungeféhr
daham

damisch

drapp

drecket

ecket/eckig

eklich

famig

farwich

flaamich
gach/gschwind/pletzlich
gschecket

grell

grauslich

gspaliich

gwesener

gustjoos®

haaklich, schnaupet/
schnaupich, wahlerisch

hairich
iwerhapps

kommod®/bequem
letschet/letschich

marode®

nacket
rekommandiet®
resch

retur
schlampet/schlampich
schnecklich
sekkant®

seller, selli, sell
stat/langsam
talket

teppet

terrisch

einschichtig
ararisch
beilaufig
daheim
damisch
drapp(farben)
dreckert
eckert
eklich
famig

farbig
flaumig
gach
gescheckt
grell
grauslich
gspalig
gewesener
gustios

aufraumen
lutschen
kneifen, lochen

einsam

aus staatlichem Besitz
etwa, zufallig, ungefahr
zu Hause

trottelhaft, dumm
farbig

schmutzig

eckig

ekelhaft

schaumig

farbig

locker (Teig)

steil, plotzlich, schnell
bunt

leuchtend, schreiend (Farbe)
grausig

spalfdig, komisch
ehemaliger

appetitlich

heikel, schnédupig wahlerisch beim Essen

heurig
Uberhapps

kommod
letschert

marod

nackert
rekommandiert
resch

retour
schlampert
geschneckelt
sekkant

seller, selle, selles

stad

dalkert
teppert
terrisch

diesjahrig

ungeféahr, oberflachlich,
pauschal

bequem

schlaé)p, kraftlos; weich,
dunn®3, lauwarm®*

durch eine Krankheit
geschwécht

nackt
eingeschrieben
knusprig, sauer (z. B. Wein)
hin und zuriick
schlampig
lockig
belastigend

jener, jene, jenes
still, ruhig, langsam
unbeholfen
ungeschickt, unbeholfen
taub
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urassich urassig ekelerregend; widerlich; satt
haben etwas, z. B. Speisen,

Arbeit
zaitlich zeitlich zeitig, frih
zaidich zeitig reif

4.2.3 Rolle des o0Osterreichischen Deutsch im landschaftlichen
Sprachausgleich

Im Kapitel 2 wurde darauf verwiesen, dass die wienerisch gefarbten Stadtsprachen bei der
Uberdachung der hessisch-frinkischen Bauernmundarten keine fijhrende Rolle spielten. Diese
Stadtsprachen, die in unserem Areal nur von einer geringen Zahl der Ungarndeutschen gesprochen
wurden, konnten sich wegen des Widerstandes des zahlenmifig starken Bauerntums gegen das
Osterreichische Deutsch sowie wegen der relevanten Systemunterschiede zwischen den beiden
Sprachvarietiten in den mitteldeutschen Mundarten nicht durchsetzen (HUTTERER 1991b: 328-329).
So blieben die Stddte sprachlich gewissermafBen Inseln in der hessisch-frankischen Umgebung (WOLF
1987: 120). Der Ausgleich der Bauernmundarten erfolgte auf dialektaler Basis, dabei hatte zwar das
,JFuldische® die Oberhand, aber auch das Bairisch-Osterreichische war an diesem Prozess stark
beteiligt, in erster Linie im lexikalischen Bereich. Das in der obigen Wortliste angefiihrte oberdeutsche
Wortgut ist nicht gleichméfig in den Ortsmundarten vorhanden. Es konnte ein Zusammenhang
zwischen der Intensitdt der Teilnahme der einzelnen Siedlungen am landschaftlichen Sprachausgleich
und der Verbreitung des aus dem osterreichischen Deutsch entlehnten Sprachgutes nachgewiesen
werden, was zugleich das intensive Mitwirken dieser Sprachvarietit am Ausgleichsprozess beweist. Je
intensiver sich eine Ortsmundart am landschaftlichen Sprachausgleich beteiligte, desto mehr
oberdeutsche Elemente sind in ihr zu finden. Das Gesagte soll anhand einiger Wortentlehnungen
bewiesen werden (WILD 1997a: 346-347). Die Mundarten zweier, frither abgeschlossener Siedlungen
— Nimmesch und Sier —, die sich relativ spét in den Ausgleichsprozess eingeschaltet haben, konnten
ihre mitteldeutschen Eigenheiten sehr gut bewahren. In diese beiden Ortsmundarten ist die geringste
Zahl oberdeutscher Lexeme eingedrungen. Es fehlen in ihnen u. a. nachstehende, im ganzen Areal
weit verbreitete Entlehnungen, stattdessen werden die aus dem mitteldeutschen Sprachraum
mitgebrachten Formen verwendet. So sagt man hier noch Backkeurp ‘Backkorb’ statt dsterr. Simpel;
Kliaff ‘KloBe’ statt obdt. Knell, Knedl ‘Knddel’; Rouck ‘Rock’ statt Osterr. Kittel ‘Frauenrock’;
Schnocke ‘Schnacke’ statt Osterr. Gelse ‘Stechmiicke’; Taippe, Teppe ‘Diippen’ (= Topf) statt obd.
Hoowe ‘Hafen’; Uehr ‘Ohr’ statt osterr. Uehrwaschel ‘Ohrwaschel’.”

In Orstmundarten mit einem héheren Grad des horizontalen Sprachausgleichs — die nur wenige,
besonders auffillige Fuldaer Merkmale bewahrt haben — ist die liberwiegende Mehrheit der oben
angeflihrten oberdeutschen Lexeme zu finden. Eine Ausnahme bilden die Worter ‘Simperl’, ‘Kittel’
und ‘Knédel’. Statt osterr. ‘Simperl” gebraucht man in Sawer Broutkorp ‘Brotkorb’, in Boschok, Lak,
Feked, Getschinge und Wemend Backkuerp ‘Backkorb’. Statt ‘Kittel” wurde die Form ‘Rock’ in
relativ vielen Ortsmundarten beibehalten, so in der Mundart von Baar, Boschok, Feked, Getschinge,
Godri/Godre, Lak, Metschke/Erd6smecske, Sawer und Wemend.

In Janoschi/Mecsekjanosi und Altglashiitten/Obanya ist z. B. das Wort ‘Knodel’ nicht
gebriuchlich, nur der Ausdruck ‘KloB’. In den Mundarten von Feked, GroBnarad und Sawer sind
beide Lexeme préisent, ihr Gebrauch weist aber generations- oder semantisch bedingte Unterschiede
auf. In Sawer wird die Form Kligff ‘KlIoBe’ von den éalteren, Knedel von den jilingeren
Mundartsprechern bevorzugt. In GroBnarad heilen nur die ‘Hefeknodel’ (= Dampfnudeln,
Germknodel) KluefS ‘Klo8e’, alle anderen Knddelarten werden Knedel genannt. In Feked heifit die
altere, die gedampfte Variante der Hefeknddel Kliafp ‘KloBe’, die im Rohr gebackene Variante
Heweknedl. Ortsmundarten, die mit der Verkehrssprache dieses Raumes im Groflen und Ganzen
gleichgesetzt werden konnen, integrierten die genannten oberdeutschen Lexeme in ihr Wortgut.

4.2.4 Zur semantisch-lexikalischen Integration oberdeutscher
Lexeme
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Wihrend sich die Entlehnungen auf der phonetischen und morphologischen Ebene weitgehend und
relativ schnell an das mundartliche System anpassten, erfolgte ihre lexikalisch-semantische
Eingliederung in einem langwierigen und komplizierten, zum Teil bis heute noch nicht vollig
abgeschlossenen Prozess. Vor der Erorterung der verschiedenen Integrationsarten und -grade
lexikalischer Transfers sollen die Wesensmerkmale ihres vielféltigen Einbettungsprozesses kurz
dargestellt werden: Die Analyse unseres Belegmaterials hat erbracht, dass die meisten oberdeutschen
Entlehnungen im Vergleich zu ihrem Gebrauch im heutigen Oberdeutsch unterschiedliche
Bedeu‘rungsumfeinge56 aufweisen. Diese semantischen Unterschiede ergeben sich daraus, dass die
oberdeutschen Lexeme meistens nicht in allen ihren Verwendungsmdglichkeiten transferiert worden
sind’” und dass sich viele Worter nach ihrer Entlehnung eigenstindig — von ihren Entsprechungen im
Oberdeutschen abweichend — entwickelten, indem sie infolge ihrer semantisch-lexikalischen
Integration den verschiedensten Arten des Bedeutungswandels unterlagen. Hinzu kommt noch, dass
manche entlehnte Lexeme in vergangenen Zeiten auch im Oberdeutschen zusétzliche
Bedeutungselemente entwickelt bzw. dltere eingebiifit haben.

Eine Bedeutungsidentitiit zwischen Entlehnungen und ihren Aquivalenten im Oberdeutschen — in
erster Linie im dsterreichischen Deutsch — konnte nur bei einer relativ schwachen Gruppe lexikalischer
Elemente nachgewiesen werden. So bezeichnet Knell, Knedel ‘Knoddel’ auch in den ,fuldischen’
Mundarten sowohl ‘Klof3’ als auch ‘Knoten als Haartracht’, Schmoan ‘Schmarren’ sowohl
‘zerstoBBener Eierkuchen’ als auch ‘Wertloses’ (EBNER 1998: 283). Das Verb picke ‘picken’ meint
‘kleben’, ‘klebrig sein’ und ‘lange verweilen’ (WbBMO, Bd. 3: 138-141), in der Bedeutung ‘mit dem
Schnabel hacken’ wird die Form pecke ‘pecken’ benutzt. Verstiarkt wird diese Gruppe durch die in
beiden Sprachvarietiten monosem verwendeten Worter, wie z. B. Riwisel ‘Ribisel’ fir
‘Johannisbeere’, fechse ‘fechsen’ fiir ‘ernten’, Reindl fiir ‘flacher Kochtopt® und Flaischmaschii
‘Fleischmaschine’ fiir ‘Fleischwolf’.

Betréchtlich ist die Zahl der nur in einer Bedeutung gebréuchlichen und wohl auch so transferierten
Lexeme. Unter ihnen befinden sich besonders viele Benennungen von Neuheiten unterschiedlicher
Sachbereiche sowie handwerklicher und technischer Innovationen, des Weiteren auch Bezeichnungen
der im Zusammenhang mit manchen Neuerungen ausgeiibten Tatigkeiten, d. h. Bezeichnungsliicken
deckende Ausdriicke. Das fiir Substantive im Allgemeinen typische Entlehnungsmotiv ,Wérter und
Sachen‘ hatte bei vielen Elementen aus der Sachkultur ihre Entlehnung nur mit einem
Bedeutungsmerkmal, der Benennung der {ibernommenen Sache, zur Folge (von POLENZ 1994, Bd. 2:
81). In manchen Féllen ist dies auch dadurch begriindet, dass die aufnehmenden Mundarten fiir die
anderen Bedeutungsvarianten des Wortes schon ihre indigenen oder aus dem Ungarischen
transferierten Benennungen hatten. So bezeichnet z. B. das Wort Faschiertes in den Mundarten nur
‘Fleischlaibchen’ (wie auch im Ungarischen), aber nicht ‘Hackfleisch’ bzw. andere ‘Speisen aus
Hackfleisch’ (EBNER 1998: 104). Das Lexem ‘Hackfleisch’ wird meistens in seiner urspriinglichen
Bedeutung ‘klein gehacktes rohes Fleisch’, sporadisch auch in seinem heutigen Sinn, gebraucht. Das
Verb ‘faschieren’ in der Bedeutung ‘durch den Fleischwolf drehen’ ist in die untersuchten Mundarten
nicht eingegangen. Diese Tatigkeit wird mit der Lehniibersetzung aus dem Ungarischen, Flaisch
mohle ‘Fleisch mahlen’ (ung. hust dardlni), bezeichnet, und das Produkt heifit gemohle Flaisch
‘gemahlenes Fleisch’ (ung. daralt his). Die Worter riiwle ‘rebeln’ und Riiwler ‘Rebler’ wurden wohl
deshalb nur mit je einem Bedeutungsmerkmal {ibernommen, weil die vom Verb benannte Tatigkeit,
das Entfernen der Weinbeeren von ihrem Stengel, in der Weinbearbeitung unseres
Untersuchungsgebietes nicht iiblich war, denn die Weintrauben kamen gemeinsam mit ihren Stengeln
in die Traubenquetsche, dies eriibrigte das Gerdt zum Rebeln. So versteht man unter ‘rebeln’ nur
‘Maiskdrner abreiben’ und unter ‘Rebler’ nur ‘Maisentkdrner’.

Bezeichnungsliicken ausfiillende Funktion hatten u. a. auch die als Marktworter in die Mundarten
gelangten oberdeutschen Formen ‘Radl’ und ‘radeln’, die nur in der Bedeutung ‘Teigrddchen’ bzw.
‘den Teig mit einem Rédchen ausschneiden’, nicht aber im Sinne von ‘kleines Riddchen’, ‘Fahrrad’
bzw. ‘Rad fahren’ gebraucht werden, denn fiir diese Denotate hatten die Mundarten schon die
Bezeichnungen Riitje, Pizickel bzw. Pizickel foahn ‘Pizickel fahren®.>®

Aus der Tatsache, dass die meisten Transfers dem Bereich der Sachkultur angehoren, erklért sich —
auch bei polysem gebrauchten Entlehnungen — ihre Ubernahme mit fast ausschlieBlich denotativen
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Bedeutungsmerkmalen. Z. B. wird Kippel ‘Kipfel” im Sinne von ‘Hornchen’, aber nicht in der
Bedeutung ‘dummes Kind’ benutzt; Masche meint nur ‘Schleife’ und ‘Schlinge’, aber nicht ‘Trick’
(EBNER 1998: 175, 1980: 107). Auch ein Gegenbeispiel soll genannt werden: Das Wort Saubdr wurde
sowohl mit seiner denotativen als auch konnotativen Bedeutungsvariante transferiert, es bezeichnet
einen ‘Zuchteber’ und gilt auch als Schimpfwort fiir Menschen in der Bedeutung ‘Saukerl’.

Einige Transfers haben zusédtzliche Bedeutungselemente entwickelt. Das Verb sich trochte ‘sich
trachten’ iibernahm zu seiner Bedeutung ‘sich bemiihen’ auch das Merkmal ‘sich beeilen’; das
Adjektiv stat ‘stad’ bedeutet auBBer ‘still’ bzw. ‘ruhig’ auch ‘langsam’.

Auf 6sterreichischen Einfluss hin erfuhren manche indigene Worter ebenfalls eine Verengung oder
Erweiterung ihres Anwendungsbereiches. Die Bedeutung des Lexems Frucht als ‘Getreide’ wurde auf
‘Weizen’ beschrinkt (WOLF 1987: 268) und wird synonym zu diesem verwendet. Das Wort Khuen
‘Korn’ bezeichnet als Simplex nur ‘Roggen’, in Komposita wie Kukruzkhuen ‘Maiskorn’,
Waatzekhuen ‘Weizenkorn’ ist seine Bedeutung ‘Samenkorn’ erhalten geblieben. Zuséitzliche
Bedeutungsvarianten haben u. a. folgende Lexeme erhalten: Auslooge ‘Auslage’ meint nicht nur
‘Spesen’, sondern auch ‘Schaufenster’; Spitzbu ‘Spitzbube’ bezeichnet nicht nur eine ‘schlaue, freche
Person’ sondern in seiner Pluralform Spitzbuwe auch ein aus der Osterreichischen Kiiche
iibernommenes Gebick.

Ein groBer Teil der oben angefiihrten Transfers hatte in den ,fuldischen‘ Mundarten keine
semantischen Aquivalente, ihre Ubernahme bedeutete eine notwendige Kode-Erweiterung, deshalb
erlangten diese Lexeme vermutlich schnell den Status von Integraten.

Infolge des langzeitigen und besonders intensiven osterreichischen Einflusses wurden in stattlicher
Zahl aber auch solche Lexeme transferiert, die in den untersuchten Mundarten ihre indigenen
Aquivalente hatten und so einen Wortiiberfluss, eine ansehnliche Menge heteronymer Ausdriicke in
der aufnehmenden Sprachvarietit, verursachten. Den Kolonisten waren manche dieser Doppelformen
vermutlich schon aus ihrer mitteldeutschen Heimat bekannt, wo viele, meistens unfeste Isolexe
verlaufen und infolge dessen mehrere Gebiete mit einem Nebeneinander von Lexemen aus beiden
lexikalischen Grofiraumen, dem Niederdeutschen und dem Oberdeutschen, zu finden sind
(HILDEBRANDT 1983: 1334). So gebraucht man u. a. in Fulda und/oder in einigen Ortschaften der
Rhon neben ‘Mehlschwitze’ auch ‘Einbrenn’, neben ‘dicke Milch’ auch ‘saure Milch’ (EICHHOFF
1978, Bd. 2, K. 69, 72), neben ‘Kriimel’ auch ‘Brosel’ (KRETSCHMER 1918: 310).

Einige Lexemdubletten verdanken ihre Existenz wohl den schon genannten sprachlichen und
sozialen Aufwairtsbestrebungen mancher Mundartsprecher. Die oberdeutschen Formen folgender
Dubletten werden z. B. von den ,fuldischen‘ Mundarttrigern als Elemente einer sozial hdherstehenden
Sprachschicht, als Prestigeworter, betrachtet und nur beim Versuch “schén zu sprechen” verwendet:
Grammel ‘Grammeln’ — Griewe ‘Grieben’; Todetruchel ‘Totentruhe’ — Todeloode ‘Totenlade’; Madl
— Mditje ‘Médchen’.

Im Gebrauch der gleichbedeutenden Dubletten lieBen sich keine signifikanten Unterschiede
nachweisen; ihre Wahl scheint in erster Linie individuell bedingt zu sein. Ein generationsbedingter
Unterschied konnte nur in der Verwendung solcher Doppelformen festgestellt werden, deren eine
Komponente fremder Herkunft ist. Altere Mundartsprecher bevorzugen z. B. den Ausdruck
‘Professionist’ gegeniiber ‘Handwerker’; ‘Assentierung’ gegeniiber ‘Stellung’/‘Musterung’;
‘sekkieren’ gegeniiber ‘quilen’/‘beldstigen’; ‘dstimieren’ gegeniiber ‘schitzen’/‘achten’/‘ehren’. Bei
jingeren Mundartsprechern gehoren die jeweils erstgenannten Elemente in der Regel nur dem
passiven Wortschatz an.

Die in unseren Mundarten Doppelformen verursachenden oberdeutschen Ubernahmen blieben
wohl eine gewisse Zeit undifferenziert neben den Wortern der élteren Sprachschicht bestehen und
wurden synonym zu diesen verwendet (BELLMANN 1971: 28-29). Diese Situation konnte aber auch in
unserem Fall kein statischer Zustand sein. Die Sprachkontaktforschung hat in =zahlreichen
Kontaktsituationen — sowohl im Kontakt von unterschiedlichen Sprachen als auch im Kontakt von
verschiedenen Dialekten und Sprachvarietiten — nachgewiesen, dass das Prinzip der Sprachkonomie
einen solchen Reichtum an Heteronymen in einem Sprachraum/Dialektraum nicht lange zuldsst und
die Aufhebung des Dublettismus, meistens durch die Integration der Entlehnungen, bewirkt
(BELLMANN 1971, BAUER 1963, REICHMANN 1983, WOLF 1987 usw.).

Fiir die Aufhebung des Dublettismus gab es in unseren Mundarten, soweit dies heute noch
festgestellt werden kann, drei Moglichkeiten: a) das Aufgeben der alten, ,fuldischen‘ Formen
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zugunsten der konkurrierenden oberdeutschen Entsprechungen, b) die Entstehung absoluter Synonyme
und ¢) die Bedeutungsdifferenzierung.

a) Eine Reihe oberdeutscher Lexeme, deren Existenz im Herkunftsgebiet der Siedler nicht
nachgewiesen werden konnte, hat sich durch das voéllige Verdrangen der alten, hessisch-
frankischen Formen in den untersuchten Ortsmundarten fest eingebiirgert. Bei ihnen handelt es sich
um so genannte integrierte Lexemsubstitute (BELLMANN 1971: 36-37). An diesem Prozess beteiligten
sich wohl die friihzeitlichen Ubernahmen besonders aktiv, so Zeit- und MaBbezeichnungen,
Benennungen einiger Pflanzen und Arten des Handwerks sowie der Mahlzeiten usw. Folgende
substituierte Ausdriicke sind nicht einmal in der Erinnerungssprache oder in Komposita erhalten
geblieben: ‘Januar’, ‘Februar’, ‘Pfund’ ‘Johannisbeere’, ‘Sauerkirsche’, ‘Schreiner’, ‘Schrank’,
‘Mittagessen’ usw. Diese Formen wurden substituiert durch Jinner, Fewer ‘Feber’, Halbkilo, Riwisel
‘Ribisel’, Weichsel, Tischler, Koste ‘Kasten’, Mittogmohl ‘Mittagmahl’. Einige davon wie ‘Pfund’
und ‘Schreiner’ sind in Familiennamen erhalten geblieben. Bei manchen Dubletten leben die alten
Formen noch in der Erinnerungssprache, so u. a. Brelle ‘Brille’ und Veloziped, die durch Agegloos
‘Augenglas’ bzw. ‘Pizickel’ substituiert wurden.

Einige Ausdriicke wurden zwar als Simplex eingebiif3t, in manchen Determinativkomposita sind sie
aber erhalten geblieben. Das Wort ‘Hefe’ als Simplex wurde vom oberdeutschen Lexem ‘Gerbe™™
abgelost, im Namen der Leibspeise der Deutschen im siidostlichen Transdanubien, Heweknell
‘Hefeknodel” (= Germknodel, Dampfnudeln), ist es aber noch prisent. Interessant an diesem
Kompositum ist, dass es aus dem als Simplex nicht mehr gebrauchlichen Element ‘Hefe’ und dem
entlehnten oberdeutschen Lexem ‘Knoddel’ gebildet worden ist. Die hessische Bezeichnung dieses
Gerichtes, ‘Hefekloe’ (BAUER 1963: 354), hat sich im Untersuchungsgebiet nur in wenigen
abgelegenen Ortschaften erhalten, genauso wie das Simplex Kliaff ‘Kl68e’. ‘Hefe’ kommt aullerdem
noch in der Zusammensetzung Hewetaig ‘Hefeteig’ vor. Das Simplex ‘Topf ’ wurde durch die
oberdeutschen Bezeichnungen ‘Hafen’ bzw. ‘Reindl’ substituiert, man findet es aber noch in mehreren
Zusammensetzungen wie Eltopp ‘Oltopf> (= Behilter fiir Petroleum), Fetttopp ‘Fetttopf® (= GefaB zur
Aufbewahrung von Schmalz), Soppetopp ‘Suppentopf’, Wassertopp ‘Wassertopf’. Als allgemeine
Bezeichnung fiir ‘Rock’ (Frauenrock) setzte sich in vielen Ortschaften unseres Untersuchungsgebietes
die Form ‘Kittel” durch; ‘Rock’ ist nur in folgenden Komposita erhalten geblieben: Brautrock,
Enerrock ‘Unterrock’, Ewerrock ‘Uberrock’.

Die meisten der genannten Komposita mit ‘Topf” und ‘Rock’ kdnnen auch mit den entlehnten
oberdeutschen Entsprechungen als Basiswort gebildet werden, und sie gelten als absolute Synonyme
zu den oben angefiihrten Zusammensetzungen, so: Fetthoowe ‘Fetthafen’, Fettreindl, Wasserhoowe
“Wasserhafen; Wasserreindl bzw. Brautkittel, Enerkittel ‘Unterkittel’, Ewerkittel ‘Uberkittel’. Thr
Gebrauch ist individuell, aber auch territorial bedingt. Wahrend die angefiihrten alten Formen in den
Determinativkomposita in der Regel als Basiswort fungieren — eine Ausnahme bildet das Lexem
‘Hefe’ — sind ihre oberdeutschen Aquivalente viel produktiver, denn sie kénnen auBer mit den
genannten auch mit anderen Lexemen Komposita bilden und auch hiufiger als Bestimmungswort
auftreten, z. B. Gussraindl ‘Gussrein’, Melichhoowe ‘Milchhafen’, Sonndokskittel ‘Sonntagskittel’,
Hoowedeckel ‘Hafendeckel’, Kittelstoff, Kittelbdndel ‘Kittelband’.

Alte Formen haben sich auch in einigen Redewendungen erhalten, so: sich en rode Rock verdiene
‘sich einen roten Rock verdienen’ (= einen Verrat begehen); jmdn. hene die Uehn haue ‘jmdm. hinter
die Ohren hauen’ (= jmdm. eine Ohrfeige geben). In manchen sprichwortlichen Redewendungen
erscheint auch die dsterreichische Form des Lexems ‘Ohr’: Dea hot Uehrwaschel wie en Backschief3er
‘Der hat Ohrwaschel wie ein BackschieBer’ (= lange Ohren haben). Ein weiteres Beispiel: Die hot
wider mit so grofie Uehrwaschel ghuericht wie e Schaiertuer ‘Die hat wieder mit so groflen
Ohrwascheln zugehort wie ein Scheuertor’ wird von einer gesagt, die mehr weitererzéhlt hat, als zu
horen gewesen war.

b) Eine wichtige Form der Integration oberdeutschen Wortgutes stellen die bedeutungsidentischen
Doppelformen dar, d. h. das gleichzeitige Vorhandensein und der parallele Gebrauch von alten und
entlehnten Formen mit volliger oder fast volliger Bedeutungsidentitit wie: Dunstopst — aigemocht
Opst ‘Dunstobst’ — ‘eingemachtes Obst’; sauer Melich — deck Melich ‘Sauermilch’ — ‘Dickmilch’;
Staabzucker — Phuderzucker ‘Staubzucker’ — ‘Puderzucker’; haier — des Joahr ‘heuer’ — ‘dieses Jahr’;
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Leicht — Begrdpnis ‘Leich(e)’ — ‘Begrébnis’; Sensestiel — Sensewuerf ‘Sensenstiel” — ‘Sensenwurf’;
dopple — bsulle ‘doppeln’ (Schuhe) — ‘besohlen’; auslosse — loslosse ‘auslassen’ — ‘loslassen’. Die
Existenz dieser absoluten Synonyme kann auch ein Beweis dafiir sein, dass die Aufhebung der
Doppelformen in unseren Mundarten ein fortwéhrender Prozess ist. Bei dem starken Riickgang der
Mundarten ist aber nur schwer eine weitere Entdublettisierung vorstellbar.

Auch bei den Bezeichnungen der Heiratsverwandtschaft gibt es Dubletten, deren Existenz wohl
nicht in jedem Fall dem oOsterreichischen Einfluss zugeschrieben werden kann. So stehen
nebeneinander die Bezeichnungen Schwiegervotter und Schwear ‘Schwiegervater’ und ‘Schwiher’®;
Schwiegermotter und Schwieger ‘Schwiegermutter’ und ‘Schwieger’; Tochtermann und Schwiegersuh
‘Tochtermann’ und ‘Schwiegersohn’ sowie Sihnerin und Schwiegertochter ‘S6hnerin’ und
‘Schwiegertochter’. Die jeweils an erster Stelle angefiihrten Lexeme sind im Untersuchungsgebiet
vorherrschend.

Bezeichnungen dieser Denotate im deutschen Sprachgebiet ‘Schwiher’, ‘Schwieger’ sowie
‘Séhnerin’ haben sich nur in einigen mitteldeutschen und schwibischen Reliktgebieten erhalten.
‘Schwiher’ und ‘Schwieger’ sind westlich, vor allem aber ostlich von Fulda sowie siidostlich von
Stuttgart zu finden (DWA Bd. 6, K. 1-2, 3-4; KONIG 1981: 168). Das Lexem ‘Schwiegertochter’
dominiert im ganzen deutschsprachigen Raum, in einigen mitteldeutschen Gebieten hielt sich die alte
Form ‘Schnur’, im Schwibischen trat dafiir die Bezeichnung ‘Sohnerin’® (KONIG 1981: 169) ein. In
den ,fuldischen‘ Mundarten ist die Bezeichnung ‘Schnur’ nicht bekannt, in ihnen setzte sich neben
‘Schwiegertocher’ die im Schwibischen verbreitete Form ‘Sohnerin’ durch. Die Bezeichnung
‘Tochtermann’ ist in groBeren Gebieten des Friankischen und Schwébischen zu finden, in anderen
deutschsprachigen Gebieten wird ‘Schwiegersohn’ gebraucht (KONIG 1981: 168-170). In den
,fuldischen‘ Mundarten herrscht die Form ‘Tochtermann’ vor.

¢) Bei der dritten Moglichkeit der Authebung des Dublettismus, bei der Bedeutungsdifferenzierung,
blieben sowohl die alten ,fuldischen als auch die entlehnten oberdeutschen Formen erhalten, ihre
semantische Identitit wurde aber zugunsten einer semantischen Differenzierung aufgehoben, und zwar
durch Bedeutungsverengung und Spezialisierung, Bedeutungserweiterung, selten auch durch
Bedeutungsverschiebung (BELLMANN 1971: 37). Diese semantischen Verdnderungen betrafen
entweder nur die eine Form oder beide Formative der Dubletten, die infolgedessen in der Regel zu
partiellen Synonymen wurden, in seltenen Fillen auch unterschiedliche Denotate bezeichnen.

Das in der Fachliteratur als klassisches Beispiel fiir die Bedeutungsdifferenzierung zweier
Heteronyme aus mittelhessischen Uberlagerungsgebieten angefiihrte Wortpaar ‘kneifen’ — ‘pfetzen’
(REICHMANN 1983: 1368) hat auch in unseren Mundarten seine Entsprechung, und zwar mit den
Formen phetze ‘pfetzen’ — zwicke ‘zwicken’. Diese Formen wurden semantisch differenziert zu: 1)
‘pfetzen’ = kneifen mit den Fingern, 2) ‘zwicken’ = kneifen mit den Fingerndgeln oder mit einem
Geriét (z. B. Zange) sowie ‘lochen’. In der letztgenannten Bedeutung kommt ‘zwicken’ auch im
mundartlichen, transparenten Kompositum Koatezwicker ‘Kartenzwicker’ (= Schaffner) vor. Im
angefiihrten Dubletten-Beispiel haben also beide Lexeme eine Spezialisierung in ihrer Bedeutung
erfahren. Auch beim Wortpaar bailaifich ‘beildufig’ — ungfihr ‘ungefihr’ wurde der
Bedeutungsumfang beider Formen enger; ‘beildufig’ wird nur in der Bedeutung ‘etwa’ benutzt,
‘ungefihr’ bedeutet nur ‘zufillig’.

Die Formen des Wortpaares Schaibtruchel ‘Scheibtruhel’ — Schupkoan ‘Schubkarren’ erfuhren
ebenfalls eine Bedeutungsverengung. Die Entlehnung des oberdeutschen Lexems ¢Scheibtruhel’
ermoglichte den Ausdruck semantischer Eindeutigkeit in der Benennung zweier Geréte, fiir die die
Mundarten Hessens in der Regel nur die Bezeichnung ‘Schubkarren’ haben®'. Das oberdeutsche
Lexem ‘Scheibtruhel’ bezeichnet in unseren Mundarten — genauso wie im Osterreichischen Deutsch —
einen einrdderigen Schubkarren mit einem Kastenrumpf, der bei Bauarbeiten verwendet wird. Unter
‘Schubkarren’, auch Mistkoan ‘Mistkarren’ genannt, versteht man ein ebenfalls einrdderiges Gerét
dieser Art mit einer leiterformigen Ladefliche, das zur Forderung von Stallmist dient. Die
oOsterreichische Bezeichnung dieses Geridtes, ‘Tragatsch’, ist im Ungarischen (tragacs) allgemein
gebrduchlich und auch in einigen deutschen Ortsmundarten unseres Untersuchungsgebietes zu finden.

In vielen Fillen bezeichnet die der &lteren Sprachschicht angehorende Form das Allgemeine, das
entlehnte oberdeutsche Lexem das Besondere einer Gattung, d. h., dass nur eine Komponente des
Wortpaares spezialisiert wurde, und zwar die Entlehnung. Von den Doppelformen ‘Aprikose’ —
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’Marille’ ist ‘Aprikose’ die allgemeine Bezeichnung dieser Obstsorte, unter ‘Marille’ wird die kleine,
friih reifende Frucht verstanden, d. h. eine bestimmte Aprikosensorte.

Auch bei folgenden Beispielen hat der entlehnte Ausdruck einen engeren Bedeutungsumfang: pelze
‘pelzen’ — vereele ‘veredeln’: Der oberdeutsche Ausdruck ‘pelzen’ wird nur fiir das Fortpflanzen der
Weinstocke verwendet, ‘veredeln’ fiir die Vermehrung anderer Nutzpflanzen. ‘Backerei’ -
‘Gebackenes’, ‘Backsache’: ‘Backerei’ meint siiles Kleingebéck, ‘Gebackenes’ jedoch ‘Gebéck jeder
Art’, vor allem aber Geback aus Hefeteig (ShessWB, Bd. 2: 1135).

Auch eine der bisher behandelten Art der Bedeutungsverengung bzw. Spezialisierung
entgegengesetzte Tendenz konnte ermittelt werden, ndmlich, dass die transferierte Form die Gattung,
der indigene Ausdruck innerhalb dieser das Besondere bezeichnet. Von dem Wortpaar Spogot ‘Spagat’
— ‘Schnur’ wurde die Form ‘Spagat’ in der Bedeutung ‘Bindfaden’ aus dem Osterreichischen Deutsch
transferiert. Das Lexem ‘Schnur’ muss aus der hessischen Heimat mitgebracht worden sein, denn das
in Mitteldeutschland iibliche Wort fiir dieses Denotat ist zwar ‘Kordel’ (frz. cordelle), vereinzelt
kommt aber auch ‘Schnur’ — allein oder neben ‘Kordel’ — flir ‘Bindfaden’ vor (KRETSCHMER 1918:
120-121). In der 6sterreichischen Variante des Deutschen gibt es ebenfalls zwei Bezeichnungen dieses
Denotats: ‘Spagat’ und ‘Schnur’/‘Schniir]” (EICHHOFF 1978, K. 74; KRETSCHMER 1918: 121). Da in
den ,fuldischen‘ Mundarten die Basisform des Lexems ‘Schnur’ und nicht sein Deminutivum bekannt
ist, kann seine hessische Herkunft angenommen werden. Der Ausdruck ‘Spagat’ bezeichnet den
normalen Bindfaden, ‘Schnur’ wiederum eine stirkere Art dieser Gattung sowie ‘diinnes Seil’.
Bedeutungsidentisch mit ‘Schnur’ ist auch die tautologische Bildung Spogotschnur ‘Spagatschnur’.
Beide Worter — ‘Spagat’ und ‘Schnur’ — werden auch in erweiterter Bedeutung verwendet. ‘Spagat’
heiflt auch der gekaufte, beim Sohlen von Strickschuhen verwendete starke Zwirn, wihrend der selbst
gesponnene starke Zwirn den Namen Hauszwian ‘Hauszwirn’ trigt. Das Lexem ‘Schnur’ hat auch
seine in Hessen {ibliche Bedeutung ‘Band’ beibehalten, z. B. Schnur als Zierde an der Kleidung, rot-
waifs-grii Schnur ‘rot-weill-griines Band’, Krepppapierschnur ‘Krepppapierband’.

Die semantisch differenzierte Verwendung einiger Dubletten entspricht dem oberdeutschen
Sprachgebrauch. Z. B. bezeichnet das Lexem ‘Sieb’ nur das Sieb fiir trockene Gegenstinde wie
Bunsieb ‘Bohnensieb’, Mehlsieb. ‘Seiher’, das in seiner dsterreichischen Form ‘Seiger’ erscheint, wird
nur im Haushalt verwendet und benennt das Sieb fiir Fliissigkeiten, wie z. B. Melichsaiger
‘Milchseiher’, Soppesaiger ‘Suppenseiher’, Teesaiger ‘Teeseiher’. Auller diesen beiden Lexemen gibt
es noch den Ausdruck ‘Reiter’ mit der Semantik ‘groBes, in der Landwirtschaft verwendetes
Kornsieb’.

Braal ‘Bratl’ — geproode Flaisch ‘gebratenes Fleisch’: Das in kleinen Stiicken gebratene Fleisch,
meistens Gefliigelfleisch, heiBt geproode Flaisch ; Braal bezeichnet wiederum in einem Stiick
gebratenes Schweinefleisch.

Hifje ‘Hiferl” — Schoole ‘Schale’: ‘Schale’ ist die Benennung einer niedrigen Tasse wie
Kaffeeschoole ‘Kaffeeschale’, Teeschoole ‘Teeschale’. Hifje bezeichnet eine hohe Tasse wie
Melichhdfje ‘Milchhiferl’, Kakaohdfje ‘Kakaohiferl’. Unter Hifje versteht man auch ein mit einem
Griff versehenes Emailgeschirr zum Wasserschopfen.

Die Formen ‘Gelse’ — Micke/Mecke/Mucke ‘Miicke’/’Mucke’ werden in unseren Mundarten mit
denselben Bedeutungsunterschieden gebraucht wie im Osterreichischen Deutsch (KRETSCHMER 1918:
341). ‘Gelse’ ist der gewohnliche Ausdruck fir ‘Stechmiicke’; unter Micke/Mecke/Mucke versteht man
die in den ,Fuldaer* Mundarten auch Wainfliege ‘Weinfliege’ genannte ‘Fliegenmiicke’. Eine
Differenzierung in der Benennung dieser Insekten ist auch im Frénkischen zu beobachten, der
Unterschied besteht dort nur darin, dass ‘Schnacke’ der gewohnliche Ausdruck fiir ‘Stechmiicke’ ist
und ‘Miicke’ die ‘Fliege’ bedeutet (FRITZ-SCHEUPLEIN 1996: 118; SCHUNK 2001: 122). Die Form
Schnooke, Schnoke ‘Schnacke’ hat sich in unserem Untersuchungsgebiet nur in wenigen, vom
Mundartausgleich kaum betroffenen Ortsmundarten erhalten; im ganzen ,Fuldaer’ Dialektraum
herrscht fiir ‘Stechmiicke’ die sterreichische Form ‘Gelse’ vor.

Auch die Elemente des Wortpaares ‘Tram’ — ‘Balken’ werden in gleicher Bedeutung wie im
Osterreichischen Deutsch gebraucht: ‘Tram’ ist die allgemeine Bezeichnung fiir ‘Holzbalken’; das
Lexem ‘Balken’ benennt nur den ‘Kehlbalken’, d. h. den obersten Querbalken im Dachstuhl
(WbBMO, Bd. 1: 137).

Bei einigen Dubletten findet man noch die in Mitteldeutschland iibliche, semantisch differenzierte
Verwendung ihrer Formen, wie es z. B. beim Wortpaar Saal ‘Seil’ — *Strick’ der Fall ist. Das Lexem
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‘Seil’ erfuhr eine teilweise Bedeutungsverengung und bezeichnet in der Regel nur das
Strohsaal/Fruchtsaal ‘Strohseil/Fruchtseil’, d. h. ein aus dem geernteten Getreide oder aus Stroh
gedrehtes Seil zum Binden von Garben (WOLF 1987: 268). Das tautologische Kompositum Stricksaal
‘Strickseil’ dient demselben Zweck, nur ist dieses Seil aus Hanf hergestellt. Unter ‘Strick’ versteht
man in den ,fuldischen‘ Mundarten genauso wie in einem Teil Hessens ein stirkeres Geflecht aus Hanf
zum Fihren und Anbinden von Tieren, wie z. B. Hunden, Rindern und Pferden® (ShessWB, Bd. 3:
842-844). Man findet das Wort auch in den Komposita Wischstrick ‘Wischestrick’, Haistrick
‘Heustrick’, Glockestrick ‘Glockenstrick’.

Oben wurde darauf verwiesen, dass die Formen der Dubletten infolge der
Bedeutungsdifferenzierung manchmal auch unterschiedliche Denotate bezeichnen koénnen. Als
Beispiel soll das Wortpaar Bresel ‘Brosel” — Krimel ‘Kriimel’ angefiihrt werden. Das Lexem ‘Brosel’
bezeichnet ‘Brotbrosel” und auch ‘Paniermehl’. ‘Kriimel’ hat seine Bedeutung gedndert und benennt
eine kleine Menge von Stoffen wie Salz, Mehl, Paprika, Zucker; es steht fiir das Lexem ‘Prise’ und
erscheint meistens in seiner Deminutivform: e Krimelje Salz ‘ein Kriimelchen (= eine Prise) Salz’.
Vermutlich wurde in diesem Fall ein Bedeutungselement des oberdeutschen Lexems ‘Brosel’ auf
‘Kriimel” iibertragen. Im WbBMO (Bd. 1: 1049-1050) wird nidmlich als vierte Bedeutungsvariante
von ‘Brosel’ ‘eine Prise’ angefiihrt.

AuBer den bisher behandelten Dubletten mit relativ groBer semantischer Differenzierung gibt es
auch solche, die auf den ersten Blick den Eindruck bedeutungsidentischer Synonyme erwecken. Erst
aus ihrem Gebrauch in unterschiedlichen Kontexten lassen sich die zwischen ihren Formen
bestehenden feinen semantischen Unterschiede erschlieBen. Z. B. hat das Verbpaar ausrame
‘ausrdumen’ — auspacke ‘auspacke’ die gemeinsame Bedeutung ‘leeren’. Der Gebrauch der einen oder
anderen Form wird in der Regel durch die GroBe des zu leerenden Raumes determiniert, und zwar:
‘ausrdumen’ = groflere Raume wie Zimmer, Wohnung leeren; ‘auspacken’ = Gegenstinde mit
kleinerem Rauminhalt wie Tasche, Koffer, Paket leeren, auch ein Geschenk 6ffnen. Fiir die Leerung
von Mdbelstiicken werden beide Verben benutzt. Ein Unterschied in ihrem Gebrauch ergibt sich in der
Regel daraus, ob Kleidungsstiicke oder Gegenstinde (z. B. Geschirr) in den Mdbelstiicken gelagert
werden; im ersten Fall hat ‘auspacken’, im zweiten ‘ausrdumen’ die Dominanz.

Von dem Wortpaar kamod ‘kommod’ — ‘bequem’ steht die erste Form bei Vorgangsverben, wie
etwa kamod oarwede/gehn ‘kommod arbeiten/gehen’. Das Lexem ‘bequem’ wird mit Zustandsverben
kombiniert, wie z. B. bequem len/setze ‘bequem liegen/sitzen’. Fiir Gegenstinde wie Schuhe, Bett,
Stuhl finden beide Verben Verwendung: Die Schuh sen bequem/kammod ‘Die Schuhe sind
bequem/kommod’.

Von den Verben ‘sich schimen’ — ‘sich genieren’ mit der Semantik, ‘wegen einer verachtenswerten
Handlungsweise eine quilende Empfindung haben’ (GORNER-KEMPCKE 1973: 463) hat ‘sich
schimen’ eine groBere Verwendungsfrequenz und eine etwas stirker negative Konnotation als die
andere Form. Vermutlich wird ‘sich genieren’ deshalb hiufig mit der Partikel ‘hart’ in der Bedeutung
‘sehr’ kombiniert, um auf diese Weise die Bedeutungsidentitdt zwischen beiden Verben zu sichern, z.
B.: Ich schdme mich/scheniere mich hoat, ess ich geloge hon ‘Ich schime mich/geniere mich hart
[sehr], dass [weil] ich gelogen habe’. Das Verb ‘sich genieren’ findet in den untersuchten Mundarten
in erster Linie in der Bedeutung ‘gehemmt sein’ Verwendung.

Der Einfluss einer anderen Sprache/Sprachvarietit wirft immer die Frage auf, ob die Entlehnungen,
die sich oft gegen die indigenen Ausdriicke durchsetzen, einen Abbau oder eine Bereicherung im
Wortschatz der integrierenden Sprache zur Folge haben. In unserem Fall stellt dieser Prozess aus der
Sicht der ,fuldischen® Mundarten einen Abbau des hessisch-frankischen lexikalischen Inventars
zugunsten der oberdeutschen Lexik dar, denn viele mitteldeutsche Lexeme gingen in den meisten
Ortsmundarten vollig verloren. Es gelangten aber zahlreiche oberdeutsche Ausdriicke ins ,Fuldische®,
und die bedeutungsidentischen Dubletten wurden infolge ihrer Bedeutungsdifferenzierung zu
selbstindigen Lexikoneinheiten. Insgesamt kann der Osterreichische sprachliche Einfluss als eine
bedeutende Erweiterung des Lexembestandes der ,fuldischen‘ Mundarten eingeschitzt werden.
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2.4. AKTUELLER STAND DES UDSA (UNGARNDEUTSCHER SPRACHATLAS)

Karl Manherz — Koloman Brenner

UNGARNDEUTSCHER SPRACHATLAS (UDSA)
1. Geschichte, Vorarbeiten
2. Zielsetzungen
3. Bearbeitungsmethoden
3.1. Grundsitze
3.2. Fragebuch
3.3. Lautschrift
4. Ergebnisse und Planungen
5. Literaturverzeichnis

1. Geschichte, Vorarbeiten

Die Aufgaben der ungarischen Germanistik in den 60er Jahren wurden von Claus Jiirgen
Hutterer (1963) zusammengefasst: vor allem sollte eine synchronisch-diachronische
Darstellung des gesamten ungarndeutschen Sprachlebens erfolgen. Zu diesem Zweck
wurden Pldne zu einem Ungarndeutschen Sprachatlas (UDSA) von C. J. Hutterer selbst
ausgearbeitet (C. J. Hutterer / K. Mollay 1965, S. 130-131). Am 10. Mirz 1959 wurden
diese Pline vom Wissenschaftsrat des Instituts fiir Sprachwissenschaft an der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften bestitigt bzw. im Juni 1960 von der Germanistischen
Kommission des Rates fiir Wissenschaft und Hochschulbildung samt einem Antrag zur
Zusammenarbeit mit der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin und der
sdchsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig angenommen. Im September 1960
wurden die Pldne im Kulturabkommen der Deutschen und der Ungarischen Akademie der
Wissenschaften verankert. Mit der Ausfiithrung wurde das Institut fiir deutsche Sprache und
Literatur an der Budapester Eotvos Lorand Universitdt beauftragt. Die finanzielle
Betreuung lag damals beim Unterrichtsministerium, wihrend die wissenschaftliche
Aufsicht von der Ungarischen Akademie der Wissenschaften ausgefiihrt wurde (C. J.
Hutter / K. Mollay 1965, a.a.0.).

Der Leiter der Arbeiten wurde C. J. Hutterer. Durch institutionelle und persdnliche
Veranderungen, nach dem Ruf von C. J. Hutterer zum Ordinarius an die Grazer Universitét
sowie mit der Griindung des Lehrstuhls fiir Germanistik und Romanistik an der Budapester
Eo6tvés Universitidt (1979) obliegt die Leitung der Sprachatlas-Arbeiten neben C. J.
Hutterer auch dem Verfasser dieses Beitrags. Die finanzielle Betreuung liegt bei der Uni-
versitit bzw. weiterhin beim Ministerium fir Bildung; weder das Institut fiir
Sprachwissenschaft an der Ungarischen Akademie noch die Deutsche Akademie zu Berlin
beteiligen sich an den Arbeiten.

Von 1984 bis 1987 erhielt der Lehrstuhl als Projekttriger - auf Grund einer freien
Bewerbung - von dem Ministerium erhdhte Finanzen vor allem zur Durchfiihrung der
Feldforschung und Beschaffung von Tonbdndern und Fragebiichern. Die Arbeiten zum
UDSA konnen bis auf den heutigen Tag noch als Beitrdge von Einzelnen betrachtet
werden, eine richtige Team-Arbeit konnte wegen der mangelnden Finanzen bis 1984 nicht
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zustande kommen. In den letzten drei Jahren wurde die Abfragung des Fragebuches in den
einzelnen Belegorten zum groBten Teil abgeschlossen, es fehlt noch die Kontrolle der
Belege sowie das Eintragen auf die Karten.

Da unter den Aufgaben der ungarndeutschen Mundartforschung die Notwendigkeit eines
Sprachatlas stidndig besonders betont wird, aber dazu die finanzielle Unterstiitzung - trotz
einer kurzen Ubergangszeit - stindig fehlte, sollten zunichst regionale Atlanten
zusammengestellt werden. Da die Siedlungsrdume der Deutschen in Westungarn, im
Ungarischen Mittelgebirge mit dem Donauknie sowie in der sog. "Schwibischen Tiirkei"
(Siidungarn) liegen, sollten vor allem Vorarbeiten zu Atlanten jener Gebiete geleistet
werden. Bereits veroffentlicht liegen zwei Werke vor: C. J. Hutterer bearbeitete in einer
historischen Lautgeographie die deutschen Mundarten in Mittelungarn (C. J. Hutterer
1963), K. Manherz behandelte in seinem 1977 erschienenen Buch Westungarn aus
sprachgeographischer und sprachsoziologischer Sicht (K. Manherz 1977).

2. Zielsetzungen

Fir den UDSA wurden insgesamt 473 Forschungspunkte festgelegt. Die einzelnen
Siedlungsrdume gelten gleichzeitig als Arbeitsgebiete:

A-Gebiet (Mittelungarn)

B-Gebiet ("Schwibische Tiirkei", Siidungarn)

C-Gebiet (Westungarn).

Die Streusiedlungen wurden je einem geographisch nahe liegenden Gebiet zugeordnet
(vgl. Karten 1-3).

Da es sich in Ungarn um sog. Kolonialmundarten handelt, sollten alle deutschbesiedelten
Ortschaften als potentielle Forschungspunkte gelten. Besonders wichtig erschien die
Erhebung der Mundarten dort, wo sie stark im Riickgang sind und nur von élteren Leuten
gesprochen werden. Auf Grund verschiedener statistischer, historischer, geographischer
und linguistischer Arbeiten wurden die einzelnen Forschungspunkte bestimmt.

3. Bearbeitungsmethoden
3.1. Grundsatze

Der Leiter der Arbeiten, C. J. Hutterer, hat auf Grund seiner Vorarbeiten ein Fragebuch mit
600 Grundfragen fiir den ungarndeutschen Siedlungsraum in Mittel- und Siidungarn
zusammengestellt. Dieses Fragebuch wurde auch in Westungarn verwendet, fiir die
stidungarischen Forschungspunkte kam noch eine Wortliste von 200 Belegen hinzu,
beachtend die frinkischen Eigentiimlichkeiten. C. J. Hutterer schreibt zu den Grundsitzen
folgendes: "Von Anfang an war es klar, dass man auf eine vollstindige, allseitige
Erhebung unserer Dialekte verzichten muss. Deshalb wurde das zu sammelnde Material
auf das Lautsystem und den Wortschatz konzentriert, die bei der Bestimmung von
Ubereinstimmungen und Abweichungen deutscher Mundarten weit wichtiger sind als mor-
phologische und syntaktische Eigenheiten. Trotzdem sei es schon hier angemerkt, dass
einige Fragen auch darauthin eingestellt wurden. Es kam vor allen Dingen darauf an, einen
Stoff zu ermitteln, der die Einzelmundarten wie auch die zusammenhéngenden Gruppen
innerhalb des Sprachraums den wissenschaftlichen Forderungen entsprechend vertreten
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kann. Es wurden also sdmtliche Lauterscheinungen bzw. Lautentwicklungstendenzen seit
ahd. —ab. bzw. germ. Zeit vor Augen gehalten: Kiirzung und Dehnung,
Monophthongierung und Diphthongierung, Rundung und Entrundung, Nasalierung usw.
bei den Vokalen, Schwichung und Stirkung, Palatalisierung und Nasalierung, Schwund
und anorganische FEinschiebungen usw. bei den Konsonanten sowie auch die
kombinatorische Lautentwicklungen u. dgl. m. Dasselbe Prinzip galt fiir den zu erhebenden
Wortschatz: alles, was zur Charakterisierung der Mundarten unentbehrlich ist, musste
gesammelt werden. An eine Vollkommenheit des Materials war natiirlich nicht einmal zu
denken: zu ermitteln war das, was Sprache, Brauchtum und Lebensweise des Volkes
entscheidend bestimmen kann." (C. J. Hutterer 1963, S. 42-43).

"Innerhalb dieser synthetischen Arbeit lag aber das Hauptgewicht immer auf dem
gebundenen Wortmaterial, damit moglicherweise ein und dieselben Worter miteinander
verglichen werden konnten. Bei Zusammenstellung und Numerierung des
Fragebuchmaterials war eine alphabetische Ordnung zugrunde gelegt und erst innerhalb
dieser Ordnung wurden einzelne, semantisch zusammenhdngende Kreise gruppiert ... Das
bair. Wort flir 'GroBmutter' Ahn/ wurde z.B. alphabetisch angeordnet (31), danach auch
Ahnl 'GroBvater' (32), im folgenden wurden aber auch jene Wérter zur Bezeichnung von
Verwandtschaftsverhdltnissen verschiedenen Grades gruppiert, die rein alphabetisch
genommen nicht hierher gehoren: Mutter (33), Vater (34), Sohn (35), Tochter (36), Eidam
- Schwiegersohn - Tochtermann (37), Schnur - Schwiegertochter (38), Schwieger(mutter)
(39), Schwiegervater - Schwdiher (40), Bruder (41), Schwester (42), Witwe - Witweib -
Witfrau (43), Witwer - Witmann (44), Pate (45), Patin (46) und als eine zweite Gruppe
Schwager (50), Schwdigerin (51), Enkel (52), Geschwisterkind (54), Verwandter (55),
Freund/Kamerad (56), Tante (57), Vetter (58). Beide Gruppen wurden mit einigen Fragen
(47, 48, 49) unterbrochen nur aus dem praktischen Bedenken, die Gewéhrsleute nicht
allzusehr zu erschopfen. In der zweiten Gruppe wurde nach Enkel (52) noch die Frage
Knochel (53) eingeschoben, um die Verbreitung der Homonymie von Enkel und Enkel
'Knochel' feststellen zu kdnnen. Wie ersichtlich, wurde eine Art Synthese der Marburger
und der bairischen Methoden angestrebt, wie sie seinerzeit schon Schirmunski gefordert
hat." (C. J. Hutterer 1963, S. 44).

3.2. Fragebuch

Das Fragebuch des UDSA enthilt 600 Fragen zur Phonetik und zum Wortschatz. Neben
Fragen allgemeiner Natur wie Brot, Vater, Mutter u. dgl. wurden auch Fragen
aufgenommen, die den -eigentiimlichen Bauernwortschatz sowie Brauchtum und
Lebensbedingungen des Volkes betreffen, um dadurch den Atlas als Forschungsinstrument
fiir die weitere Fliachen- bzw. Punktforschung gleichmdBig geeignet zu machen. Im
Hinblick auf einen zu schaffenden "Ungarndeutschen Volkskundeatlas" (UDVA) sowie ein
"Worterbuch der Ungarndeutschen Mundarten" (WUM) wurde den Fragen, die fiir diese
Arbeit die Grundlage schaffen sollen, besondere Beachtung geschenkt. Die GroB3zahl der
Fragen ist gleichzeitig laut- und wortgeographisch bedingt. Man hatte dementsprechend
auf die strenge Ermittlung der gefragten Lautung, das Korpus zu achten, andererseits aber
stets die sinngemiBe Entsprechung, den Sinn zu erheben, auch dort, wo er in einem von
der urspriinglich gefragten Lautung grundverschiedenen Korpus bekannt ist. "Was die
Anzahl der Kennworter fiir die einzelnen Lauterscheinungen betrifft, sie wurde je nach
threr Belastung innerhalb des dt. Lautsystems bestimmt. Nur ganz entscheidende
Erscheinungen, wie z.B. der Wandel des alten wo, ai u.d., die viele Mischungs-
moglichkeiten in der Entwicklung der Kolonialmundarten enthalten, wurden {iber die somit
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festgesetzten Normen hinaus zu Rate gezogen. Neben den allg. giiltigen Lauttendenzen
wurden auch die sporadischen unter die Lupe genommen, so z.B. Beispiele fiir an-
organische Konsonanten, Sproflvokale, Hiatustilgung, Metathese usw. Innerhalb der
Gruppe der Beispiele fiir kombinatorische Wandel wurden die historisch bedingten (Typ:
Grummet) und die lautphysiologisch entstandenen (Typ: haben wir, habe ich) gleichméaBig
vor Augen gehalten. In semantischer Hinsicht lag es auf der Hand, solchen Begriffen den
Vorzug zu geben, die im ganzen Arbeitsgebiet bekannt und nicht an irgendein Dorf bzw.
einen Beruf u.d. gebunden sind. Im Ergebnis sind ungefdhr folgende Begriffskreise
aufgenommen worden: Kulturpflanzen - Végel - Kdifer und Insekten - Obstarten - Bdume,
Wald, Flur - Verwandtschaftsverhdltnisse - Kleidungsstiicke - Viehzucht — Dorf, Haus,
Bauten, Hotter (Flurbezeichnungen) - Feiertage - Gemiisegarten - Nahrung - Kérper -
Feldarbeiten - Brauchtum - Berufe - Wochentage - Zahlsystem. AulBlerhalb dieser
Gliederung liegen z.B. Adverbia (herauf/hinauf usw.), Adjektiva, Verba usw. mit
verschiedener Bedeutung u. dgl.m. Es sind also ausnahmslos Worter aufgenommen
worden, die zum grundlegenden Wortschatz sdmtlicher Mundarten des Gebiets gehoren."
(C. J. Hutterer 1963, S. 46).

3.3. Lautschrift

Fiir den UDSA wird die Lautschrift verwendet, die C. J. Hutterer (1963) fiir seine
Dissertation iiber die deutsche Mundarten im Ungarischen Mittelgebirge erarbeitet hat. Er
lehnte die Lautschrift der API aus dem Grunde ab, da "sie zur notwendig genauen
Wiedergabe der wirklich vorhandenen Laute der darzustellenden Mundart nicht geeignet
ist." (C. J. Hutterer 1963, S. 52). Hutterer baute auf der Tradition der bairisch-Osterreichi-
schen Dialektforschung auf, besonders was die Unterscheidung einzelner Sprachlaute (z.
B. Lenes, Fortes) betrifft. Das Pfalz-Steinhausersche System hat er an zwei Punkten
gedndert:

(1) Bei den Explosivlauten und den Spiranten unterscheidet er nicht die vier Reihen der
stimmlosen Lenes, stimmlosen Halbfortes, stimmlosen Fortes und stimmhaften Lenes,
sondern "die zwei Hauptreihen der sth. Lenes und der stl. Fortes, die von den zwei
Zwischenreihen der Halblenes und der Halbfortes verbunden werden, welch letztere,
obwohl sie im allgemeinen stl. sind, in ihrem Stimmton schwanken konnen, ja sich
geographisch gerade dadurch auseinanderhalten lassen" (C. J. Hutterer 1963, S. 53).

(2) Er hat die griechischen Buchstaben nach E. Setdlds Vorbild durch Kapitilchen ersetzt
und dadurch die weiteren Arbeiten auch fiir die ungarische Dialektologie zugénglich
gemacht.

Das Transkriptionssystem wird den Anforderungen der modernen Dialektologie insofern
gerecht, als es in der ungarndeutschen Mundartforschung die Tradition der phonetischen
Transkription fortfithrt (z.B. durch das Beibehalten der Grundvokale, einzelner
diakritischer Zeichen, durch die Unterscheidung von Lenes und Fortes, durch die
Bezeichnung der Diphthonge u. dgl.) und dadurch die Verwendung Aalterer
dialektologischer Arbeiten in der heutigen Forschung erleichtert; es ermdglicht die genaue
Wiedergabe der in den ungarndeutschen Mundarten vorkommenden Laute; es ist nach der
diakritischen Methode aufgebaut, die Grundzeichen werden der lateinischen Schrift
entnommen, es steigert aber die Diakritika nicht ins duflerste Extrem; es werden auch die
drucktechnischen Gesichtspunkte berticksichtigt (K. Manherz 1977, S. 34-35).
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Synopse

Der Ungarndeutsche Sprachatlas (UDSA) als dialektologisch und volkskundlich orientiertes
Unterfangen stellt wichtige lexikalische Elemente in der Form von Karten dar, die dazu
dienen, die wichtigsten phonetisch-phonologischen, morphologischen und lexikologischen
Charakteristika der ungarndeutschen Dialekte erforschen zu konnen. Das Korpus wurde so
zusammengestellt, da3 der bauerliche Wortschatz, die Fauna und Flora, die Umgebung der
Menschen erfafit werden sollten. Die Vorbereitungen des ersten Bandes beziiglich der Region
Stidost-Transdanubien (Siidungarn), wo die Angehdrigen der deutschen Minderheit in Ungarn
in einer relativ hohen Dichte siedeln, sind zu einem Stand gekommen, dal wir dariiber
berichten konnen: die etwa 600 Karten werden innerhalb von Monaten fertiggestellt.

2.4.1. Deutsch(e) in Ungarn

Die deutsche Minderheit in Ungarn ist die grofite nationale Minderheit mit schitzungsweise
200-220 000 Personen. Mit etwa 600-800 000 Personen ist allerdings die ethnische
Minderheit der Roma ebenfalls zu erwihnen, alle anderen nationalen Minderheiten kommen
insgesamt auf etwa 180 000 Personen. Diese Angaben beruhen auf Eigenangaben bzw.
amtliche Schitzungen, in der offiziellen Statistik sind infolge der historischen Ereignisse
niedrigere Angaben zu finden. Es ist zu erwédhnen, dall die Vertreibung von etwa 200 000
Deutschen in den Jahren 1946-48 auf Grund der Daten der amtlichen Volkszidhlung aus dem
Jahre 1941 erfolgte, deswegen sind auch laut Meinung der Mitarbeiter des ungarischen
Zentralen Statistischen Amtes (KSH) noch eine zeitlang keine reellen Zahlen zu erwarten.

Dialekte sind im Deutschen keine marginale Erscheinungen, sondern in der &lteren
Generation in manchen Gebieten manchmal die einzige héufig gesprochene Varietit.
Meistens sind sie in der Kompetenzstruktur der anderen Generationen in Abhédngigkeit von
diversen Faktoren wie unterschiedliches soziales Prestige u.dgl. in unterschiedlichem Malle
vorhanden. Auch bei der Verwendung der Standardvarietit beeinflussen die Dialekte in der
Regel die Aussprache, eine gewisse Farbung ist fast bei jedem Sprecher zu beobachten. Wie
in anderen Gebieten des deutschen Sprachraums waren die deutschen Dialektformen auch in
Ungarn Jahrhunderte lang die einzigen gesprochenen Erscheinungsformen des Deutschen.

Bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts sind diese oOrtlich gebundenen Dialekte das primére
Kommunikationsmittel unter den Deutschen in Ungarn. In Stidost-Transdanubien (mit dem
Zentrum Fiintkirchen (ung. Pécs) herrscht eine Vielfalt von frinkischen, hessischen,
schwibischen und bairischen Ortsdialektformen, durch den Ausgleichsprozel3 entsteht im
nordlichen Teil eine hessische, im siidlichen Teil eine fuldische ordnende Dialektform. In den
z.T. bis heute von ungarndeutschen Bewohnern geprdgten Ortschaften im Ungarischen
Mittelgebirge ist im Ostabschnitt (vom Ofner Bergland bis zur Moorer Senke (ung. Moéri
arok)) die ua-ostdonaubairische Dialektform als ordnende Dialektform anzusehen, nur in Pest
und Schorokschar (ung. Soroksar) sind schwébische Elemente vorhanden. Im Westabschnitt
bis zum Plattensee-Oberland erscheinen zwar immer mehr frankische Elemente, die ordnende
Form bleibt aber die wui-ostdonaubairische Dialektform (vgl. HUTTERER 1991: 266). In
West-Ungarn  ist  die  althergebrachte  deutsche = Sprachform  ebenfalls eine
ostdonaubairische/ostmittelbairische Dialektform. Die Bezeichnung "Heanzisch" oder
"Heanzen" fiir die deutschen Dialekte und der Deutschsprachigen im Burgenland und West-
Ungarn ist von seiner Etymologie her umstritten, deswegen ist es ratsamer lediglich die
eindeutige Terminologie zu verwenden. Die primédren Merkmale der hiesigen deutschen
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Dialektform sind: der althochdeutsch/altbairische (ahd./ab.) Diphthong uo > wi/ua, z.B.
[muide] ,,Mutter” und ahd./ab. ai > oa, z.B. [oe] “Ei”.

2.4.2. Das Sprachatlasprojekt UDSA

Die Pline zum Sprachatlas der deutschen Dialekte in Ungarn wurden von Claus Jiirgen
Hutterer ausgearbeitet, im September 1960 wurden diese Ziele auch im Kulturabkommen der
Deutschen und der Ungarischen Akademie der Wissenschaften verankert, mit der
Durchfithrung des Projekts ist der Vorgidnger des heutigen Germanistischen Instituts der
Lorand-E6tvos-Universitit zu  Budapest beauftragt. Da allerdings die finanzielle
Unterstiitzung wihrend der folgenden Jahrzehnten nur punktuell vorhanden war, entschlof3
sich das Forschungsteam um Hutterer, zuerst regionale Vorarbeiten zu leisten. So entstanden
wichtige Vorstudien zum UDSA (Ungarndeutscher Sprachatlas), beziiglich des Ungarischen
Mittelgebirges von Hutterer (1963) und beziiglich Westungarns von Karl Manherz (1977).

Der Fragebogen mit 600 Lemmata wurde ebenfalls von Hutterer zusammengestellt und in den
60er Jahres des 20. Jahrhunderts in einem grofen Teil der insgesamt 473 Ortschaften
abgefragt und transkribiert, bzw. auch ergéinzende Schallaufnahmen entstanden, allerdings
nicht flaichendeckend. Der Ungarndeutsche Sprachatlas als dialektologisch und volkskundlich
orientiertes Unterfangen stellt also wichtige lexikalische Elemente in der Form von Karten
dar, die dazu dienen, die wichtigsten phonetisch-phonologischen, morphologischen und
lexikologischen Charakteristika der ungarndeutschen Dialekte erforschen zu koénnen. Das
Korpus wurde so zusammengestellt, daB3 der bauerliche Wortschatz, die Fauna und Flora, die
Umgebung der Menschen erfalit werden sollten. Die Daten sind auch aus der Sicht der
Kontaktlinguistik zu verwenden, da diverse Entlehnungsprozesse aus dem Ungarischen
nachgewiesen und analysiert werden konnen.

2.4.3. Aktueller Stand — Band 1 ,,Stdost-Transdanubien*

Die Vorbereitungen des ersten Bandes beziiglich der Region B, also Siidost-Transdanubien
nach der Huttererschen Einteilung der Forschungsgebiete, sind zu einem Stand gekommen,
dal wir dariiber berichten konnen: die etwa 600 Karten werden innerhalb von Monaten
fertiggestellt. Im folgenden mdchten wir die relevantesten Prinzipien der Vorbereitung der
Karten bzw. die Gestaltung und technische Bearbeitung derselben beschreiben.

Die deutsche Dialektologie arbeitete von Anfang an auf Grund von mehr oder weniger
repriasentativen Erhebungen, Umfragen, Daten: die verschiedenen Korpora waren immer ein
wichtiger Bestandteil der Forschungstitigkeit. Die allgemeinen Probleme sind auch bei der
Dialektlexikographie vorhanden: wie sammelt der Forscher die Daten, mit welcher Methode
geschieht dies und wie stellt er sie dar — was im Endeffekt ja das Ergebnis eines
Dialektworterbuchs oder eines -atlasses u.dgl. auch maligeblich beeinflufit. Je nach Methode
sind unterschiedliche Ergebnisse zu erwarten, bzw. die zugelassenen Schlu3folgerungen und
die unterschiedlichen Verallgemeinerungsebenen werden dementsprechend ebenfalls
mannigfaltig ausfallen.

Die Methodik des UDSA wurde schon friiher in mehreren Publikationen dargestellt, so dal an
dieser Stelle nur noch einmal die direkte Befragung auf Grund eines ungarischsprachigen
Fragebogens, mit vereinzelten Schallaufnahmen nochmals festgehalten werden soll. Unser
aktueller Arbeitsschritt war von der sowohl praktischen, als auch theoretischen Frage geprégt,
wie unsere Karten zusammengestellt werden und welche Informationen sie enthalten sollten.
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Eine grundsatzliche Frage und ein immerwidhrendes Problem bei der Datendarstellung ist der
Spagat zwischen Aspekte der Benutzerfreundlichkeit und der moglichst hohen
Informationsdichte in den Karten.

Wie darauf GOSCHEL/LAUF (1994: 82) hinweisen, reprisentiert die Transkription den
wichtigsten Schritt von der Datenerhebung zur Datenverarbeitung bzw. Darstellung. Die im
UDSA verwendete Transkription repriasentiert die von Hutterer entworfene Variante einer
relativ engen phonetischen Transkription. Die Bearbeitung der Fragebdgen geschah in
folgenden Arbeitschritten. Erstens wurden die transkribierten Formen prézisiert und {iberpriift,
da die phonetische Ausbildung der transkribierenden Personen sehr unterschiedlich war. Um
eine moglichst fehlerfreie Angabendarstellung zu erreichen, wurden alle Problemfille, egal ob
transkriptionstechnischer oder dialektologischer Art, iiberpriift und notfalls korrigiert bzw.
gestrichen. Damit die Kohdrenz des dargestellten Materials gesichert wird, wurden lediglich
die Angaben beriicksichtigt, die bei der Datenerhebung in den 1960er Jahren entstanden sind.
Die Fragebdgen aus spéteren Jahrzehnten konnen dann bei der Untersuchung von Tendenzen
in dieser Zeitspanne verwendet werden, z.B. fiir kurzzeit-diachronische Analysen.

Da eine optische Darstellung von in Extremfdllen — mitsamt der phonetischen Varianten z.T.
mit Nuancenabweichungen — fast 100 und mehr Varianten in den untersuchten Ortschaften
von Siidost-Transdanubien mit Hilfe von genau so vielen unterschiedlichen Zeichen sowohl
technisch, als auch vom Prinzip her unmdglich war, ergab sich daraus eine wichtige
theoretisch-praktische Entscheidung, nach welchem Prinzip die Gruppierung und Darstellung
dieser einzelnen Varianten erfolgen sollte. Bei dieser Entscheidung muBlten diverse Aspekte
berticksichtig werden:

- die technischen Moglichkeiten der graphischen Darstellung, also die eingeschrinkte
Informationsfiille in der Karte

- das Grundprinzip der erfalliten und dargestellten Gruppen unter den Varianten sollte
einheitlich und konsequent im gesamten Werk verfolgt werden

- die optische Darstellung sollte rezipientenfreundlich und auch fiir ein breiteres
Publikum zuginglich gestaltet werden

- die Darstellung sollte die Arbeit der Wissenschaftler ermoglichen, die sich mit
einzelnen Aspekten oder Fragestellungen beschiftigen oder die auf Grund des
Materials weiterfiihrende Forschungen betreiben

Dank der rasanten Entwicklung im Bereich der Computer- und Informationstechnik ist es
heutzutage moglich, nicht nur — wie in unserem Fall — zweidimensionale Karten beziiglich
von idealisierten, als homogen aufgefaliten Basisdialekten zusammenzustellen, sondern auch
dialektrometrische Analysen, Cluster-Analysen usw. graphisch darzustellen (vgl. Kiss 2001:
89). Aber auch bei unserem — m.E. altehrwiirdigen — traditionellen Atlas sind neue
Moglichkeiten in Bezug auf eine tiibersichtliche und fiir den Atlasrezipienten bequemere
Darstellung vorhanden. Nach genauer Abwégung der oben angefiihrten Aspekte, haben wir
uns flir ein phonetisch-morphologisches Grundprinzip entschieden, das wie folgt zu
charakterisieren ist:

Im Kopf der Karte sind mit einzelnen Farbentupfen die Varianten verzeichnet, die dann in der
Karte der Ortschaften das Gebiet ausfiillen in einer Form, dal eine spezielle Zahl den Ort
darstellt. Mit einer Farbe werden morphologisch &hnliche Formen bezeichnet, z.B.
Zusammensetzungen wie beim Lemma 120 ,,Eiche®, die aus den Einheiten ,,Eiche* + ,,Baum”
bestehen. Die frequentierteste Variante hat die hellste Farbenvariante und die seltenste die
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dunkelste. Nach dem Farbentupfen stehen die drei wichtigsten phonetischen Varianten in
transkribierter Form. Auf der Gegenseite der Karte werden dann alle einzelnen phonetischen
Varianten mit der Zahl der Ortschaft Angegeben, die Auflosung der Zahlen beziiglich der
Ortschaftsangabe befindet sich im unteren Bereich der linken Gegenseite.

2.4.4. Zusammenfassung

Im vorliegenden Beitrag wurde {liber den aktuellen Stand des UDSA berichtet. Band 1 {iber
die deutschen Dialekte in Stidost-Transdanubien erscheint hdchstwahrscheinlich noch im
Laufe des Jahres 2006 und enthédlt etwa 600 Karten, die nach einem phonetisch-
morphologischen Prinzip in einer benutzerfreundlichen Form dargestellt wurden. Um die
Daten besser auswerten zu konnen, ist auch ein Ergédnzungsband zum Atlas geplant, in dem
ebenfalls in der Form von Karten wichtige phonetische Erscheinungen wie z.B.
Lautverschiebung, Hebung, Senkung usw. zusammenfassend und auch fiir das Fachpublikum
in einer entsprechender Weise zuginglich gemacht werden.
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3. Methodische und sprachliche Aspekte der Sprachinselforschung
Elisabeth Knipf-Komlosi

Wihrend die Sprachinseln seit Beginn ihrer wissenschaftlichen Beschiftigung als ein ideales
Feldlabor betrachtet wurden, konnen sie aus einer heutigen Sicht als Musterbeispiel von
agierenden interkulturellen Gemeinschaften dargestellt werden. Die frither noch
geschlossenen Sprachgemeinschaften inmitten der fremdsprachigen Umgebung sind heute
groftenteils zu offenen Gemeinschaften geworden, deren Grenzen durchlissig sind.

Unser theoretisch wie empirisch fundiertes Wissen iiber die Sprachinseln muss darauf hin
iberpriift werden, welche Erkenntnisse von den bisher erforschten Sprachinseln noch Bestand
haben, bzw. um welche Aspekte dieses eigenstindige und komplexe soziolinguistische
Phidnomen ergédnzt werden kann bzw. muss. Diese Verdnderungen implizieren auch eine neue
methodische Sicht in der Sprachinselbeschreibung.’

In diesem Aufsatz sollen einige methodische Aspekte und damit im Zusammenhang auch
sprachliche Aspekte der deutschen Sprachinseln in Ungarn angesprochen werden’.

Der vorliegende Aufsatz gliedert sich in drei Teile:

Im ersten Teil werden allgemeine Informationen (Entstehung, Entwicklungsgeschichte,
Gegenstand) tiber die bereits erforschten deutschen Sprachinseln gemacht. In einem zweiten
Kapitel werden einige Gedanken zur Methodik der deutschen Sprachinselforschung allgemein
und in Ungarn ausgefiihrt, und ein drittes Kapitel beschiftigt sich mit den aktuellen
sprachlichen Aspekten der deutschen Sprachinseln in Ungarn, durch die die jeweilige
Forschungsmethode und das Forschungsziel bestimmt werden.

3.1. Deutsche Sprachinseln als Forschungsgegenstand

Sprachinseln gibt es auf der Welt {iberall und fiir alle Sprachen. Sprachinseln sind nicht — wie
man lange Zeit aufgrund der dialektologischen Forschungen angenommen hatte — an l&ndliche
gesellschaftliche Strukturen gebunden, sondern man findet sie, die sog. modernen
Sprachinseln unserer Zeit genauso in urbanen gesellschaftlichen Strukturen, wie das auch
heute zahlreiche Beispiele auf der Welt zeigen, z.B. die tlirkischen Sprachinseln in
Deutschland (z.B. in Berlin).

Eine Forschungstradition und die Behandlung des Phdnomens ,,Sprachinsel” existiert dank
der deutschen Sprachwissenschaft, die dieses Phdnomen rechtzeitig als Forschungsgegenstand
erkannt hatte, besonders gut reprasentiert fiir die deutschsprachigen Sprachinseln in der Welt.

Historisch relevant fiir diese Sprachinseln ist das bewegte 17.und 18. Jahrhundert mit seinen
gewaltigen politischen und gesellschaftlichen Verdnderungen, mit der freiwilligen oder
erzwungenen Aus- und Abwanderung von deutschen Bevolkerungsgruppen in den Osten, den
Westen und nach Ubersee. Doch genauso bedeutend war das 19. Jahrhundert und
insbesondere die jlingste Vergangenheit im 20. Jahrhundert, als die historischen

! Obwohl heute nicht mehr iiber eine strikte Trennung zwischen Biirger-und Bauernschicht der deutschen
Sprachgemeinschaft gesprochen werden kann, verstehen wir im Weiteren unter Sprachinselsprechern vor allem
die Nachkommen der fritheren Bauernschicht, d.h. die spracherhaltende Schicht, heute noch teilweise Trager der
autochtonen Sprache (vgl. dazu Maitz 2005: 89-90). Die Forschungen und Untersuchungen zu den deutschen
Sprachinseln in Ungarn basieren in der Gegenwart auf den Aussagen, Interviews und Fragebogenuntersuchungen
dieser Gewédhrspersonen.

? Dieser Beitrag ist eine gednderte und zum GroBteil erweiterte Fassung des Aufsatzes, der im Sammelband:
Moderne Dialekte - Neue Dialektologie (2005: 209-229) zum gleichen Thema von mir erschienen ist.

104



Umwiélzungen in Europa wihrend des zweiten Weltkrieges sowie in den darauf folgenden
Jahren fast alle deutschen Sprachinseln in der Welt betroffen haben.

Hinsichtlich ihrer Geschichte in der Gegenwart ist bekannt, dass viele deutsche Sprachinseln
im Europa der 90er Jahre von den gesellschaftlich-politischen Umwélzungen in Osteuropa
betroffen waren, als sich eine neue Landkarte fiir Ost- und Siidosteuropa abzeichnete, und fast
schon die Gefahr bestand, dass der Forschungsgegenstand der deutschen Sprachinseln in
diesen Regionen verloren geht’.

Erfreulicherweise existieren die deutschen Sprachinseln weiter und stehen der Forschung bis
heute zur Verfiigung.

Die Sprachinselforschung ist aus einer wissenschaftsgeschichtlichen Perspektive gesehen
verhdltnisméBig jung. Thre Etablierung ist mit dem Namen und Werk von Walter Kuhn
(Deutsche Sprachinselkunde 1934) verkniipft, der mit der Metapher iiber die ,,Insel im Meer
der  Anderssprachigen” einen neuen  wissenschaftlichen  Bereich, die sog.
Sprachinselforschung in die Welt setzte. Doch als eigentlicher Vater der Sprachinselforschung
wird Viktor Schirmunski betrachtet. Im Laufe des 20. Jahrhunderts haben sich eine Reihe
namhafter Wissenschaftler vor dem Hintergrund der Erkenntnisse und Ergebnisse der
modernen Dialektologieforschung erneut dem Forschungsgegenstand der Sprachinseln
gewidmet.

So konnte der Schluss gezogen werden, dass die Sprachinseln bis heute ein bereits erforschtes
Terrain sind, das wir ausreichend kennen und daher nur mehr wenige neue und/oder spezielle
Aspekte der sprachlichen Verdnderungen dieser Sprachgemeinschaften flir die Forschung
tibrig geblieben sind. Doch die Wirklichkeit sieht anders aus.

Den Gegenstand der Sprachinselforschung bilden frither wie heute historisch und
chronologisch gesehen Sprachgemeinschaften, Einwanderungs- und Siedlergruppen, die fern
von ihrer Ursprungsheimat, d.h. geographisch getrennt von ihr, in allen Teilen der Welt
verstreut ihre Sprache und Kultur ,,in einer sprachlich differenten Kontaktgesellschaft” zu
erhalten versuch(t)en (vgl. Mattheier 2002: 135).

Andere Sprachinselforscher geben weitere relevante Merkmale der Sprachinseln an. So heif3t
es bei Klaus Hutterer (1982), dass ,,Sprachinseln rdumlich abgrenzbare und intern
strukturierte Siedlungsrdume einer sprachlichen Minderheit inmitten einer anderssprachigen
Mehrheit* sind. Peter Wiesinger (1980) hebt ihr ,,punktuell oder flichenhaftes Auftreten in
einem anderssprachigen, relativ groBeren Gebiet* hervor.

Im Grunde genommen wird in diesen Definitionen die sprachliche und ethnische Differenz
von Sprechergruppen und die Arealitit als Wesensmerkmale der Sprachinseln hervorgehoben.
Etwa ein Jahrzehnt spéter pladiert Klaus Mattheier (1994) fiir einen erweiterten Begriff der
Sprachinseln, indem er ein besonderes Augenmerk auf die sozialen und interkulturellen
Aspekte ihres Inseldaseins lenkt, und mit dem aus der Soziologie entlehnten Begriff der
Assimilation misst er der Kontaktgesellschaft/ Mehrheitsgesellschaft eine wichtige Bedeutung
bei und stellt somit den Assimilationsprozess als den Kernpunkt der soziolinguistischen
Untersuchung in den Mittelpunkt der Sprachinselforschung. Dieser Assimilationsprozess
verlauft jedoch in den einzelnen Sprachinseln der Welt in einem unterschiedlichen Tempo.

In unseren Tagen hat sich im Leben der Sprachinselgemeinschaften vieles gedndert: Sie sind
nicht mehr intakt, nicht mehr vollstindig, sprachlich durchlissig, allen positiven wie
negativen Auswirkungen der Modernisierung ausgesetzt. Es geht schon lange nicht mehr um

* Aus der Forschungsliteratur sind dhnliche Vorginge auch bei den deutschen Sprachinseln in Ubersee bekannt,
die um die Jahrhundertwende und in mehreren Phasen des 19. und 20. Jahrhunderts aus politischen oder anderen
Griinden sich eine neue Heimat suchen und sich behaupten mussten.
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eine topologische Bestimmung oder Einordnung der Sprachinseln, sondern um jene
spezifischen Verhéltnisse, ,,in denen das Deutsche in der Welt auftritt™ (Eichinger 2003: 105).
Dass wir es in der Gegenwart mit einem dynamischen Sprachinsel-Begriff zu tun haben, sieht
man auch daran, wie schwierig die Herausarbeitung der Intension und dadurch der Extension
dieses Begriffs ist, der im Laufe seiner Forschungsgeschichte um immer neue
Wesensmerkmale ergidnzt und auch modifiziert wurde: ,,So weist der Terminus ,Sprachinsel’
eine spezifische Form von Minderheiten aus, die von der spezifischen Standardisierung und
Verbreitung einer Sprache wie des Deutschen kiinden...“(ebd.).

Eine Beschreibung der Sprachinseln kann nach unterschiedlichen Gesichtspunkten erfolgen,
je nach Forschungsziel und je nach Bestimmung des konkreten Forschungsobjektes.

Die urspriinglichen konstituierenden Elemente der Sprachinseln, ndmlich die isolierte Lage
der Sprachgemeinschaft sowie eine gegen die Umgebungssprache abgrenzbare Sprache, sind
fiir die heutigen osteuropéischen Sprachinseln (und sicherlich auch fiir andere) nur mehr sehr
eingeschrinkt giiltig. Die Isoliertheit der Lage in der Gegenwart ist durch die alle soziale
Schichten und Regionen umfassende Modernisierung, die Mobilitit und den
Urbanisierungsdrang der Bevolkerungsgruppen bei weitem nicht mehr gegeben. Die von der
Mehrheitsgesellschaft abgrenzbare Sprache der Minderheiten, durch die sie sich von der
Mehrheitsgesellschaft distanzieren, ist mittlerweile auf dermaflen wenige Doménen in der
Kommunikation beschriankt, dass sie in vielen Féllen selbst von der Mehrheitsgesellschaft
nicht mehr wahrgenommen wird, im Bewusstsein der Mitglieder der Mehrheitsgesellschaft
nicht mehr vorhanden ist.

Infolgedessen ist auch die Erfassung der Raum- und Sozialstruktur der Sprachgemeinschaft
nach wie vor mit erheblichen Schwierigkeiten verbunden, schon aus dem Grunde, weil die
Raumstrukturen der Sprachinseln z.B. in Osteuropa aber auch in anderen Teilen der Welt in
den letzten 40-50 Jahren durch Migrationen, Ab- und Auswanderungen und Vertreibungen
nicht mehr intakt vorhanden sind. Wir haben es heutzutage nicht mehr mit geschlossenen
deutschen Sprachinseln zu tun, vielmehr mit Gemeinschaften, die sich in einem Prozess der
Auflosung befinden. Daher ist es auch heute fiir die Existenz von Sprachinseln besonders
relevant, dass sie ihre noch vorhandene sprachliche Distanz wahren, und dass sie die
funktional-kommunikativen Nachteile ihrer minoritiren Sprache auf anderen Wegen
auszugleichen versuchen, z.B. so, dass diese einen besonderen sozialsymbolischen Wert von
der Gemeinschaft zuerkannt bekommt”.

Es ist ziemlich klar zu sehen, dass sich die stdndig verdndernden sozialen Strukturen und die
neuen Sprachverhéltnisse in den Sprachinseln - genauso wie in den Mehrheitsgesellschaften -
auf mehrere sprachexterne, allen voran auf die aktuellen politisch-wirtschaftlichen Ereignisse
und Vorginge bzw. deren Auswirkungen, aber auch auf die Zunahme regionaler und
iiberregionaler Sprachkontakte und die Konfrontation aller gesellschaftlichen Gruppen mit
verdanderten Sprachnormen, die liber Schule und Medien vermittelt werden, zuriickfiihren
lassen.

Bei einer typologischen Charakterisierung der Sprachinseln ist z.B. der historische Aspekt,
also der Zeitpunkt ihrer Ansiedlung selbstverstindlich ein grundlegender Ausgangspunkt.
Doch — aus einer anderen Perspektive betrachtet — sind nicht die Zeit und die Umstdnde ihrer
Ansiedlung fiir das weitere Leben dieser Sprachgemeinschaft relevant, vielmehr das Moment
ihres Entwicklungsstadiums, in dem sie sich befanden, als sie sich von ihrer urspriinglichen
nationalen Gemeinschaft getrennt haben. Die Kenntnis dieses Entwicklungsstadiums ist aus
dem Grunde wichtig, weil es um die Reprisentation ihres Nationalbewusstseins geht, um das

* Vgl. dazu auch Eichinger 2003: 84 sowie Teile des im Herbst 2005 in Tiibingen am Institut fiir
Donauschwébische Geschichte und Landeskunde gehaltenen Vortrags, die in diesem Aufsatz eingearbeitet sind.
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Bewusstsein, das im spiteren Verlauf als wichtiger Faktor bei ihrer Assimilation oder bei
einer eventuellen Verzogerung ihrer Assimilation, evtl. auch beim Sprachverlust der
betreffenden Sprachinselgemeinschaft eine wichtige Rolle spielen kann.

In Anbetracht all dieser dynamischen Prozesse, die sich in heutigen Sprachinseln abspielen,
wire auch im Interesse der Sprachinselforscher ein Vergleich der in der Welt iiberall
verstreuten deutschen Sprachinseln sehr willkommen..

Aus wissenschaftsgeschichtlicher Sicht hatte die Sprachinselforschung keinen einfachen Weg
hinter sich: Zum einen konnte sie sich noch keinen eigenstindigen Status als eine pragma-
oder soziolinguistische Subdisziplin behaupten, sie wird ndmlich ,, im Rahmen der
Sprachminorititenforschung  mitbehandelt, = obgleich =~ Sprachminorititen =~ sowohl
soziolinguistisch als auch linguistisch und dialektologisch unter vollig anderen
Rahmenbedingungen stehen...”(Mattheier 2002: 136).

Das Ergebnis dieser sowohl historischen als auch synchronen Sprachentwicklung in den
Sprachinseln 1ist eine sprachliche Variabilitit hohen Grades, gekennzeichnet durch
Konvergenzen und Divergenzen. Die Verdnderungen in der Sprache der Sprachinseln sowie
die Verdnderungen der sozialen Faktoren und Strukturzusammenhénge miissen in den mit
unterschiedlichen Methoden durchgefiihrten Erhebungen (dialektologische, soziohistorische,
soziolinguistische, gesprachsanalytische, ethnographische und sozialpsychologische) nunmehr
interdisziplinér untersucht werden.

Die in der Dialektologie und in der Geschichtsschreibung bisher erforschten Gesichtspunkte
sind der aus einer historischen Sicht wichtige Zeitpunkt ihrer Ansiedlung, spéter die
verschiedenen Migrationswellen der Gruppen/Gemeinschaften, bzw. aus historischer und
dialektgeographischer Sicht die Umstinde der Entstehung der Sprachinseln. Eine gute
Dokumentation liegt auch zu den alten, als homogen betrachteten Dialekten der Sprachinseln
VOr.

Exhaustiv erforscht wurden — besonders in der zweiten Hélfte 20 Jahrhundert — in den
deutschen Sprachinseln in vielen Teilen der Welt die dialektalen (sprachlichen) und
kommunikativen = Verhéltnisse sowie der Kompetenzgrad der Sprecher in der
Minderheitensprache und in der Landessprache, bzw. der Kompetenzgrad ihrer Bilingualitit.
All diese wichtigen Aspekte sind in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts im Rahmen von
dialektologischen und kontaktlinguistischen Forschungen eingehenden Untersuchungen
unterzogen und in vielen deutschen Sprachinseln in Europa und in Ubersee bereits
ausgewertet worden.

3.1.1. Aufgaben der Sprachinselforschung in der Gegenwart

Wie konnen nun die Aufgaben der Sprachinselforschung im angehenden 21. Jahrhundert
gebiindelt zusammengefasst werden?

Folgende Aufzidhlung reprédsentiert nicht eine Wichtigkeitsrangfolge der vielféltigen
Aufgaben, sondern die Reihenfolge soll vielmehr auf methodische Vorgehensweisen bei
verschiedenen Untersuchungen hinweisen:

1) Die Erforschung der Sprachinseln hatte und hat heute noch eine wichtige
dokumentarische Aufgabe. Eines ihrer Ziele soll zundchst sein, zuverldssige Daten
und Angaben durch eine in einem gegebenen Zeitpunkt durchgefiihrten
Bestandsaufnahme der sozialen, sprachlichen, ethnischen, religiosen Strukturen der
gegebenen Sprachgemeinschaft zu erfassen, zu sammeln bzw. die Beziehung der
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Sprachinselgemeinschaft zur Mehrheitsgesellschaft, in die sie rdumlich/territorial
eingebettet ist, zu erschlieBen und zu dokumentieren.

2) Da Sprachinseln schon immer ein wichtiges Terrain fiir die dialektologische
Forschung darstellten, kann ihr diese Aufgabe — trotz des hohen Assimilationsgrades -
auch heute nicht abgesprochen werden. Wenn auch die Zahl der noch einen Dialekt
sprechenden Gewéhrspersonen erheblich geschrumpft ist, bzw. die Altersstruktur der
Sprachgemeinschaft sich in letzter Zeit sehr gedndert hat, konnen heute noch die
Forschungen und die Erhebung der Sprachdaten in den Sprachinseln einen hohen
qualitativen Aussagewert tiber die noch vorfindbaren Dialektdokumente liefern.

3) Sprachinselforschungen eigneten sich schon seit Beginn ihrer Erforschung sehr gut zur
Rekonstruktion von Sprachwandelerscheinungen. Sprachliche Phédnomene, die
gerade durch die intensiven und kontinuierlichen Kontakte mit der
Mehrheitsgesellschaft und anderen im Gebiet beheimateten Sprachgemeinschaften
entstanden sind, stellen hdufig eine gute Erkldrungsgrundlage fiir die sprachlichen
Verdnderungen dar.

4) Induziert durch die dauerhafte Kontaktsituation konnen Sprachinseln als
Musterbeispiele fiir die verschiedenen Folgen der Sprachkontaktsituationen betrachtet
werden. So ist heute noch eine wichtige Aufgabe der Sprachinselforschung, die
Folgen des Sprachkontaktes, di- bzw- triglossische, bi-und  multilinguale
sprachliche  Erscheinungen, sowie die  unterschiedlichen = Arten  von
Transfererscheinungen an den in Sprachinseln aufgenommenen und gewonnenen
Sprachdaten zu demonstrieren. Aus dem Gesagten ergibt sich auf verstdndliche Weise
die Erforschung der sprachlichen Konvergenz und Divergenz auf allen sprachlichen
Ebenen.

5) Neben der wichtigen Aufgabe, alle Arten von sprachlichen Verdnderungen zu
erforschen und zu erkldren, verfolgt die Sprachinselforschung auch den Zweck, die
mit der Sprache verbundenen sozialen und psychischen Verhaltensdispositionen
threr Sprecher (Identitét, Attitliden, Bewertungen etc.) neben den sprachlichen, auch
aus soziologischen und psychischen Zusammenhingen heraus zu erforschen.

6) Nicht zuletzt stellen Sprachinseln heute — in einem Stadium der Assimilation, der
Aufgabe  ihrer = Homogenitit und  Urwiichsigkeit —  multikulturelle
Sprachgemeinschaften dar, an denen interkulturelle und interlinguale
Kommunikationsgewohnheiten und -praktiken sowie Verhaltensweisen studiert,
analysiert und vorgestellt werden konnen.

3.2. Forschungs- und Methodenansatze

Die Sprachinselforschung blickt — obgleich sie bis heute keine eigenstdndige Disziplin ist —
auf eine bedeutende Forschungstradition mit einem Entwicklungsweg und vielen Ergebnissen
zuriick. Es ist heute auch hervorzuheben, dass das zur Beschreibung der Sprachinsel
notwendige Instrumentarium immer mehr differenzierter und subtiler wird. Trotz eines in der
heutigen Forschungstradition iiblichen mehrdimensionalen und interdisziplindren
Herangehens kann der historische Aspekt bei den Sprachinseln nicht vollig ausgeblendet
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werden: Nur aus fritheren Entwicklungsphasen, die nachhaltige Wirkungen ausiiben, lassen
sich gegenwirtige und nachfolgende Sprachzustinde ableiten.

Die Forschungstradition der Sprachinseln ist alles andere als durch eine Kontinuitit der
Methoden gekennzeichnet. Den Forschungsgegenstand entdeckten — wie bereits erwihnt —
binnendeutsche Forscher und erst allmdhlich begannen auch sprachinselinterne Forscher mit
ihren wissenschaftlichen Untersuchungen, die sich zundchst auf die sog. alten
(mittelalterlichen)Sprachinseln, wie die Zips und die Siebenbiirger Sachsen, richteten. Im 20.
Jahrhundert riickten dann die neueren (neuzeitlichen) Sprachinseln ins Blickfeld des
Forschungsinteresses.

Es lassen sich mehrere Sichtweisen auf die Erforschung von Sprachinseln angeben,
Sichtweisen, die nebeneinander und einander ergénzend existieren. Im Folgenden sollen in
einem kurz geraffte