LEO FROBENIUS
AFRIKAI MESEGYUJTESENEK

HITELESSEGE , o
A MAI FOLKLORKUTATAS SZEMSZOGEBOL
TBIERNACZKY Janos

Az afrikai szajhagyomany régi gy(jtéinek — s kozottiik Frobeniusnak —
a munkaja, agy vélem, azért valik napjainkban Ujra idGszer(vé, mert
egyre inkabb vilagosabb lesz, hogy az 1970-es, 1980-as évek Afrikaja
nagymértékben kiilénbézik a 150, 100 vagy 50 évvel azeldtti Afrikatol.
Es ezért a mai és a régebbi afrikai ,iratlan” irodalom 6sszehasonlitasa
— mas egyebek mellett — az ottani tarsadalmi, kulturalis stb. kériilmé-
nyek atalakulasara vonatkozoan is szolgalhat tanulsagokkal.

De Frobenius rendhagy6 egyéniségével kapcsolatban is felmertl a
torténelmi szempont fontossaga. Mert az egyes kiemelkedd tuddsok
munkaja sem biralhaté el kielégité modon, ha figyelmen kiviil hagyjuk
egyéni fejlédéstorténetiiket. Megitélésem szerint a Frobeniusrdl szol6
irasok — legalabbis amelyek eddig a kezembe keriiltek! — a német tudés
szakmai fejlédésérdl, szemlélete és gyakorlata atalakulasardl alig ejte-
nek szét. Ez a szempont csak Jonas Norkaitis és I. M. Ita 1. jegyzetben
feltiintetett tanulmanyaban bukkan fel bizonyos mértékig. Frobenius
egyes helytelenitett elgondolasait, médszertani vélekedéseit és gyakor-
latat, valamint egyes ugyancsak helytelenitett magatartasbeli meg-

1 Eduard Hahn: Leo Frobenius. Eine Uberblick iiber seine Titigkeit und seine
Bedeutung, Preussische Jahrbiicher, Berlin, 1926, VII-IX. hé. Leo Frobenius:
Ein Lebenswerk aus der Zeit der Kulturwende, Leipzig, 1933. Ad. E. Jensen:
Leo Frobenius, Leben und Werk, Paideuma, Band 1., 1938/40. helmut Petri: Leo
Frobenius und die historische Ethnologie, Saeculum, Miinchen, 1953. Jonas
Norkaitis: Kulturphilosophie und Kulturpsychologie von Leo Frobenius, Kau-
nas (Litauen), 1955. Milan Kalous: Leo Frobenius’ Atlantic Theory — a reconsi-
deration, Paideuma, Band XVI., 1970. I. M. Ita: Frobenius in West African
History, The Journal of African History, Volume XIII — 1972 — Number 4. Eike
Haberland: Epilogue de l'éditeur, Leo Frobenius 1873-1973, Wiesbaden, 1973,
237-244. old. Léopold Sédar Senghor: Les lecons de Leo Frobenius, Leo Frobe-
nius 1873-1973, Wiesbaden, 1973, VII-XIII. old. Laszlé Vajda: Leo Frobenius
heute, Zeitschrift fiir Ethnologie, Band 98, Heft 1., Braunschweig, 1973. Eike
Haberland: Leo Frobenius 1875-1973, Paideuma, Band XIX/XX., 1973-1974. U.
6.: Conférence d’introduction, Symposium Leo Frobenius, by Deutsche UNES-
CO-Kommission, Kéln, 1974.



88 Leo Frobenius

nyilvanulasait alighanem éppen ezért nem sikeriilt még senkinek ér-
tékelt és becsiilt vonasaival 6sszhangba hozva bemutatni.

Frobenius nézetei atalakulasanak nyomon kévetése realisabb meg-
itélést nyujtana abban a tekintetben is, hogy a korabeli szellemtorténe-
ti aramlat jeleként intuitiv késztetésb6l ered6 merész deduktiv jellegl
gondolati konstrukcidi k6zott nem csak tuilzasait, de telitalalatait is ve-
gyuk figyelembe. Ilyenek tobbek kozott: az dkori Egyiptom afrikai vo-
nasainak hangsuilyozasa?; Afrikdban a Csendes-6cean szigetvilaga,
Dél-Azsia és Kisazsia feldl érkezd kulturalis Aramlatok nyomainak fel-
ismerése?; vagy a nyugat-afrikai, altala atlanti kultirkoérnek nevezett
tertulet autochton afrikai jellegének kiemelése?.

Misfel6l érdekes lenne két tilzé elgondoldsénak fejlédési vonalat
megrajzolni. Igy egyrészt az Atlantisz-hipotézis realis lehiggadasat a
kilencszazas évek elejétél az 1928-ban kiadott Atlantis X. kotete el6-
szavaig, masrészt a parhuzamba allitott ,,hamita—etiop” és ,angol—fran-
cia, illetGleg német” ellenpdlus egyre élesebb kirajzolédasat, a gondolat
felbukkanasatdl az els6 vilaghabort németekre mért sokkhatasan at a
29-es, 30-as évek gazdasagi valsagaig.

Ratérve tanulmanyom alapvetd kérdésére, abbdl indulok ki, tébben
felvetették mar Frobenius mesegy(jtései tudomanyos megbizhatdsa-
ganak kérdését. Ezt most, élesebben, igy fogalmaznam meg: vajon al-
kalmasak-e ezek az afrikai szajhagyomanyrol készitett lejegyzések 6sz-
szehasonlité vizsgalatokra, vagy pedig olyan szabad atirasok, amelye-
ket ki kell rekeszteni a tudomanyos vizsgalatok kérébol.

A ,bizalmatlanok” kéziil most Marét Karoly (1885-1963), a magyar
klasszikafilologus, vallastorténész és etnolégus sorait idézem:

,»-..sohasem hasznalhatok kétségek nélkiil

— a tolmAcsokon keresztil,

— 0sztonos és tudatos kikerekitésekkel

osszehordott hatalmas afrikai mitosz- és mesegy(jtései.”>

Az Atlantis cimd gyljtemény 12 kotetében talalhatd elbeszélések
tudomanyos hitelességét erdteljesen kétségbevono megallapitas parhu-
zamai feltehetGen megtalalhatok ugyan a korabeli német szakiroda-
lomban, megfogalmazasuk azonban legalabb ennyire Frobenius mun-
kainak ismeretén is alapulhatott. Most az utébb emlitett irasokbdl ve-
szek sorra néhany fontosabb megallapitast.

2 Frobenius: Kulturgeschichte Afrikas, Zirich, 1933, 16. old., /4/ bekezdés.

3 Frobenius: Erythrda, Berlin, 1931, a 322. old.-t4L

4 Frobenius: Das unbekannte Afrika, Miinchen, 1923, 164., 166-167. old.

5 Mar6t Karoly: K. Th. Preuss és Leo Frobenius — in memoriam, Néprajzi Erte-
sit6, 1938., 2—4. sz., 3—4. old. (Kiemelés e tanulmany iréjatol.)
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Egy 1924-ben keletkezett irasaban® Frobenius elég részletesen ir a
,vallas- és mesekutatas” problémairdl, s itt egyrészt megallapitja, nincs
az a nyelvzseni, aki a soknyelvli Afrika szamottevd tertiletén eredeti
nyelven gyljthetne, masrészt — mint mondja —, altalanosan elismert,
hogy az idegen nyelvre torténd szoszerinti forditas utépia. Ezt kovetGen
a forditasi tevékenység kettds feladatarol beszél. Véleménye szerint:

,..el0szor a tartalmat kell, mélyebb értelme szerint, megragadni, masodszor
pedig azt a sajat nyelviinkon kell kifejezni.”?

Ezutan kovetkezik az a fejtegetés — amelynek belsé ellentmondéas-
ara idézett tanulmanyaban I. M. Ita mutat ra —, amelyben Frobenius
az allitja: az eurdpai nyelvet tanulb néger a szamara 0j nyelvet (gram-
matikai alapokat nydjté iskolai oktatas hijan — B. J.) tiistént egy saja-
tos ,,pidgin” (egyszerdsitett) nyelvre valtoztatja, ami a német kutatd
szerint az adott eurdpai nyelv alkalmazasi forméja.

B nyelv segitségével persze — mint olvashatjuk — a két feladat kozil csak az
els6, a ‘'megértés’ végezhetd el, s hianyzik bel6le a masodik, a formaadas. Mégis
a maga egészében valamennyi ilyen pidgin forditas a néger eredetit adja vissza,
éspedig néger szellemben, s valgjaban sokkal négerebb mdédon, mint ahogyan
azt az eurdpai ember gondolna. Egy jol betanitott tolmacs az elsd feladatot alap-
jéban véve tehat gyorsabban és jobban latja el, mint az eurdpai, s igy az eurépa-
inak, amint ezt egyszer megértette, csak a masodik feladatra, a formaadasra, a
megfelel6 szavak megtalalasara és a stilus megérzésére kell szoritkoznia... Aki
az... (Atlantis koteteiben olvashatd) ...joval tobb, mint 1000 elbeszélést egy-
massal 6sszehasonlitja, Ugy talalja majd, hogy a kiillonb6z6 népek torténeteinek
stilusa erésen kiilonbozik egymastol.”s

I. M. Ita ezt a megallapitast nem tartja elfogadhaténak:

»Ha a néger nyelveket’' egy viszonylag egyforma (leegyszerisitett) pidgin
nyelven megfelel6 médon vissza lehet adni, nehéz belatni azt, honnan erednek
az emlitett, feltételezett (népenkénti) stilusbeli kiilonbozGségek.”

Ehhez annyit tennék hozza: 1. M. Ita bizalmatlansaga a tolmacsok
segitségével végzett gyljtés bizonyos elkeriilhetetlen tokéletlenségei —
arnyalatok elmosddasa, a tolmacs altal a forditasi nehézségek itt-ott
bizonyara gondatlan ’athidalasa’ stb. — miatt kétségkiviil indokolt. Fro-
benius idézett sorait azonban, Ggy gondolom, félreértette. Ti. Frobenius
— akihez Ulf Diedrichs informaciéja szerint!® mar els6 expedicidja soran
20, utoébb egyre tobb, a harmadik expediciéja alkalmaval pedig mar 61

6 Frobenius: Vom Erdenken zum Erleben, lasd ,Erlebte Erdteile”, III. kot.,
Frankfurt a.M., 1925, 17—41. old.

7 Uo., 31. old.

8 Uo., 32—-33. old.

9 1. M. Ita, az 1. jegyzetben feltiintetett tanulmany, 679. old.

10 Frobenius: Schwarze Sonne Afrika;, Mythen, Mdrchen und Magie (ausge-
wiéhlte Stiicke aus der Sammlung Atlantis), Disseldorf/Kéln, 1980, 379-380. old.
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tolmacs csatlakozott — annyi tolmacsot alkalmazott, ahany nyelvtertile-
ten gyUjtott, s igy, akar angolrdl, akar franciardl van szé, nem egy
‘egyetlen’ pidgin-english nyelvre céloz, hanem az afrikai nyelvtertle-
tenként, illetSleg a tolmacsonként kialakitott, s szerinte feltehetden az
adott anyanyelvhez hozzaidomult, leegyszer(sitett nyelvre.

A helyi tolmacsok igénybevétele, Frobenius szavainak értelmezésé-
tdl fuggetlenil, és a nyelvészeti szempontokon tul is, vitathatatlanul
bizonyos tokéletlenségeket vonhat maga utan. Ez azonban érzésem
szerint aligha jelenthet olyan stlyos hibaforrast, ami kizarna a széban
forgd gyljtemény folklor szempontt tudoméanyos hasznalhatésagat.

Ezt a problémat Frobenius egyébként mar 1910-ben félvetette, ami-
kor az afrikai lakossag néprajzi vonatkozasu kikérdezésével kapcsolat-
ban szembedllitotta a szlk tertileten dolgozd, ott minél tobb felvételt
készit6 etnolégus ,,monografikus” moddszerét a nagyobb teriileten vé-
gighaladd kutatééval, amelyet ,poligrafikus” moédszernek nevez. S ha
nem is mondja ki expressis verbis, szavaibol érezhetd, a ,,poligrafikus”
moédszer Frobenius szerint is bizonyos megalkuvast, a forditas precizi-
tasa iranti igény alacsonyabb szintjét jelenti.

A monografia-készit6tdl joggal megkovetelhetd — szogezi le ez az iras —,
hogy ismerje tanulmanya szinhelyének a nyelvét. Ezzel szemben ha a
poligrafikus médszert alkalmazo6 tudds a tébbnyelvi népek bizonyos meghata-
rozott térségeinek a hatarat atlépi, lehetetlen szamara, hogy az (ott hasznalt)
Osszes nyelvet megtanulja. Tehat tolmacsokra van utalva.”!!

A széles 1atokord, de a témat végiil is csak ,,iréasztal mell6l” ismerd
Marét Karolyt bizonyosan az ilyenfajta szemlélet se nyugtatta meg. Bi-
zalmat alapvetden mégis Frobenius mas, a szellemtorténeti sugallat
jegyeit mutaté kijelentései ingathattak meg. Mint pl. a kovetkez6:

,»...amikor egy napon egy éppen akkor rogzitett elbeszélést (ellenGrzéskép-
pen) elismételtem... az elbeszél6 kereken kijelentette, hogy 6 ilyesmit nem me-
sélt. Behat6 vizsgalat nyoman kideriilt, hogy a jelenetek megelevenitésének
szelleme (tehat az elGadaskor tett mozdulatok és a hangsulyozas) 1ényegesen
mas volt, mint magukban véve az egyszerd szavaké.

Mar akkor megtanultam, hogy a szészerinti forditds nem felel meg az ‘erede-
i1’ jelentésértékének. Hianyzik belble, ami él6: a lélek. Bar az ilyen 'irodalom’ ere-
deti nyelven végzett szbszerinti feljegyzésének nagy nyelvészeti értéke van, je-
lentGs tovabba a motivum-tartalom tanulméanyzasa tekintetében, és értékesek
a szoszerinti forditasok is az anyag és a forma fejlédéstorténete szempontjabol,
mégis mindkettd nélkiilozi... ennek az irodalomnak a... jelentését. A szdszerin-
ti forditasok bizonyos értelemben majdnem gy viszonylanak a koltészethez...
mint a kottafejek a valésagos énekhez. Miutan tehat egy koltemény tulajdon-
képpen él6... értékét a szoszerinti forditas elpusztitja, annak a visszaadasahoz

11 Frobenius: Betrachtungsweisen reisender Kulturforscher, Erlebte Erdteile,
II1. két., 343. old.
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és meglrzéséhez masfajta kozlési mod sziikséges, amit a legjobban a lelki Gjja-
sziiléshez lehetne hasonlitani...”2

Miel6tt a szabad atkoltés jogosultsaganak a hangoztatasat olvas-
nank ki a ,lelki Gjjasziilés” merész hasonlatabdl, vegyiik figyelembe a

Yy

fenti idézetet kozvetlentil megel6z6 mondatok tartalmat is:

»...az el6adasi anyagot... szoszerint, a hagyomanynak megfeleléen adtak
eld, és ha az elbeszél6 valamilyen j, azaz téves szét mondott ki, gyakran el6-
fordult, hogy a korulotte tilok kijavitottak 6t. A szdszerintiség tehat fontos sze-
repet jatszott.”13

Vajon a ,lelki Gjjasziilés” soran szabad az Gt akar a kikerekitések
alkalmazasara is? — vagy pedig ahol oly fontos a szdszerintiség, a fordi-
t6 szabadsaga ott csak a szavak megvalasztasara, a mondatok kialaki-
tasara, a stilust adé hangvételre terjed ki? — anélkil, hogy a tudoma-
nyos kovetelmények sérelmet szenvednének?

E feltett kérdésekre most kozvetett uton keresek valaszt. ElGszor
Frobeniusnal. De nem a mesegy(jténél. A valbsagfeltaré etnolégus
magatartasi normairdl hatha vilagosabban arulkodnak olyan munkai
vagy kijelentései, amelyek sokiranyu tevékenységének mas teriiletérdl
szarmaznak.

ElGszor A kisafrikai sirépitészet cimd, 1916-ban kozzétett régészeti
szaktanulmanyat!* emlitem. A nevezett épitészeti emlékek foltarasa-
val Frobenius ugyan arra keresett bizonyitékokat, magyarazhato-e a
nyugat-afrikai ,atlanti kultirkor” kialakulasa a foldkozi-tengeri kulta-
ra transzkontinentalis behatolasaval — amire végiilis negativ valaszt
ad. Ett6l eltekintve a tumulusok és sirépitmények tipusainak bemuta-
tasa a foldrajzi helymeghatarozastol a méretek, a forma, a sirmellékle-
tek sth. kozlésén, a feliil- és oldalnézeti rajzokon keresztil az egyes ti-
pusok elterjedési teriiletének kozléséig egy a kor kévetelményeihez ké-
pest rendkiviil gondosan koriiltekint6, aprélékosan pontos régész keze
nyomarél tantskodik, aki — II. Vilmos pénzadomanya kovetkeztében —
ez 1d6 tajt végre megszabadult a német mizeumok szamara végzendd
leletgy(jtésnek a tudost alapvetd tevékenységétdl gyakran eltéritd kel-
lemetlen feladatatol.

Ezutan felelevenitem Frobeniusnak azokat a biralé megjegyzéseit,
amelyeket — 1907-1909 ko6z6tti masodik nyugat-afrikai expedicidjarol
beszamolva — a francia kutatéra, Louis Desplagnes hadnagyra tesz.
Frobenius sajatsagos véletlen folytan Desplagnes idegenvezetdjét, a

12 U6.: Paideuma, Frankfurt a. M., 1928 (Erlebte Erdteile, IX. kot.), 72—73. old.
(Kiemelés e tanulmany irdjatol.)

13 Uo.

14 Frobenius: Der kleinafrikanische Grabbau, Praehistorische Zeitschrift, 1916,
VIII. kot.
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fuldni Maki Tallt fogadta fel kisérdnek, akit alaposan kikérdezhetett a
francia kutaté munkamodszerérdl. Igy kapott magyarazatot Desplagnes
errdl a tertiletrdl publikalt munkajanak fogyatékossagaira, arra, miért
pontatlanok hellyel-kézzel a francia tiszt részben muszeres folmérés
nélkil készitett térképei, és miért keverednek a habé (dogon) torzsrol
sz016 eredeti nyelvi részletekbe fulbe szavak. (Ti. azért, mert Maki Tall
csak gyengén beszélt a habék nyelvén, s e nyelvek kozotti szokevere-
désnek Desplagnes nem tulajdonitott fontossagot.) Bar Frobenius loja-
lis volt a francia kutatéval szemben, és a Francia Torténeti és Széptu-
domanyi Akadémiat hibaztatta, amiért nem biztositottak, kikiildetése
el6tt, a tehetséges fiatal utazé megfeleld szakmai kiképzését, szamunkra
most, ettdl fliggetlentl, fontosabb, hogy mennyire szivén viselte Frobe-
nius a pontossag és megbizhatdsag tudomanyos kévetelményét.1>

Harmadik példankban Frobenius az altala készittetett sziklakép-
masolatokkal kapcsolatban arulja el tudatos ragaszkodasat a valésag-
hoz, éspedig egy ismertet6ben, amelyet az 1935. évi frankfurti kiallitas
alkalmabdl irt. Ebben a kovetkez6ket mondja:

,Azok kozott, akik ilyen kérdésekkel (ti. sziklakép-masolassal) foglalkoznak,
két iskolat talalunk...

— Az egyik iskola a sajat tudomanyos gondolkodasabdl kiindulva: rekonst-
rudl. Tekintetbe veszi, ami a romlas miatt atalakult. Megkisérli tehat, hogy le-
gylrje a romlas kovetkezményeit, hogy emelje a hatast.

— A masik iskola ezzel szemben azzal a kérlelhetetlen szandékkal lat mun-
kahoz, hogy a ké természetébdl és a pusztito erdk altal teremtett adottsagokbdl
is azt kapja ecsetvégre, amit talalt. Mert kényszeritve érzi magat, hogy azt is
tekintetbe vegye, ha a k¢ foltossa valt; hogy pontosan azt lassa, amit a torténeti
pusztulasi folyamat miatt figyelembe kell vennie, és amivel egyltt kell (a ké-
pet) abrazolnia.

Ez a masik iskola, amit a DIAFE (a mi iskolank) kévet.

Els6 naptdl azt a kévetelményt allitottam fel, hogy sosem szabad engedmé-
nyeket tenni, hanem mindig az el6ttink 1év6 tényszerdségbdl kell kiindulni.
Azt a kévetelményt tamasztottam, hogy aki ilyen masolatokat készit, a k§ saja-
tossaganak az egészét vegye tekintetbe. A pusztulasi folyamatok és a romok a
maguk eredeti természete szerint, tehat romszerinek kell, hogy latsszanak.

Mindkét iskola jogosultsagat el kell ismerniink. Ami benntinket illet, mégis
azt kell elémozditanom, hogy miutan gy(Ujteményeinkben pusztulé emlékek
dokumentumai vannak, éppen ezért tovabbra is mindig ugyanazon... elv alap-
jan dolgozzunk.”16

f]gy gondolom, a pontos, megbizhaté, valésaghoz hd tudés arculatat
— a fent kozolt énvallomasok mellett — masoknak is fel kellett ismerni-
uk. Nézziik tehat, mit mondanak réla ebbdl a szempontbdl a tuddstar-
sak.

15 U.6.: Auf dem Wege mach Atlantis, Berlin, 1911, 240-241. old.
16 U.3: Das Urbild, Frankfurt a. M., 1935.
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Mikor Frobeniust, nem sokkal haldla utan, Ad. E. Jensen méltatta,
ennek soran a kévetkezo kijelentéseket tette:

A kézmilves munkaban, amelyet oly magasra értékelt, 6rjongéssel hataros
szorgalmaval tobbet teljesitett, mint ami egyébként egyetlen emberélettdl ki-
telhetett volna.”t?

1953-ban, Frobenius életmiivét, annak jelentGségét Osszefoglalva,
Helmut Petri tobbek kozott igy fogalmaz:

~Frobenius igen pontos apromunkat végz6 tudés volt, aki sulyt helyezett ra,
hogy munkatarsai is tokéletesen uraljak az apromunkat. A frankfurti Kultar-
morfologiai Kutatéintézet... birtokdban vannak e férfi hatalmas terjedelmd ap-
rémunkainak a bizonylatai. Ezek magukba foglaljak tizenkét kutatéutja naplé-
it és jegyzeteit... (stb.)...”18

I. M. Ita —, Frobenius idevagdé munkai és a nyugat-afrikai torténe-
lemkutatas problémait feszegetve, a német tudésnak mind korai etno-
légiai (Ita szohasznalataban ,,antropolégiai”’), mind archeolégiai maod-
szereit, s6t elméleti konstrukcidit is élesen biralva — mégis igy nyilat-
kozik: ,..sok empirikus megfigyelése meglepGen megbizhaténak ti-
nik.”19

Eike Haberland a Leo Frobenius 1873/1973 cimU valogatott mive-
ket tartalmazé kotet utdészavaban az Atlas Africanus kapcsan — amely
munka tilnyomoéan a targyi néprajzi leletek és csak kisebb mértékben
egyes szokasok, hiedelmek kultarkéronkénti szérddasat mutatja be
térképeken — a kovetkezoket irja:

,,...az ‘Atlas Africanus’... kiemelt példai az olvasénak nemcsak a kultira
torténettudomanyi médszerét mutatjak be, ahogyan ti. azt Frobenius értelmez-
te, hanem azt a rendkiviil aprélékos észjarast is, amellyel munkajat a szerzé
végezte. Igaz, a kinyomtatott térképek nagyvonald megtekintés esetén nem
sejtetik, hogy tobb mint 100 000 kivonat képezi az alapjukat, amelyek legna-
gyobb részét maga Frobenius irta, és amelyeken, halalaig, a teljes hozzaférhetd
afrikai irodalmat kivonatolta.”20

A valosagfoltaré, aprolékosan pontos tuddsra utald idézeteket Vajda
Laszlé szavaival zarjuk, aki megkisérel atfogd magyarazatot adni
Frobenius egyéniségének latszolagos ellentmondasaira, pontosabban
az afrikanista egy t6bdl fakadé elméleti és gyakorlati tevékenységének
szerencsés egyensulyara:

17 Ad. E. Jensen: Leo Frobenius, Leben und Werk, Paideuma, 1. Band, Leipzig,
1938-1940.

18 Helmut Petri: az 1. jegyzetben feltiintetett tanulmanya.

19 1. M. Ita: az 1. jegyzetben feltiintetett tanulmanyban; lasd: 675. old.

20 Eike Haberland: Epilogue de l'éditeur, Leo Frobenius 1873-1973, Wiesbaden,
1973, 242. old.
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~Frobenius, az etnolbgia térténetének egyik legfantaziadusabb és legbatrabb
teoretikusa mélységesen tisztelte a tényeket — nem ,habar”, hanem ,éppen
azért”, mert jelentGs teoretikus volt. Es Frobenius, a faradhatatlan adatgyjt6,
munkajanak minden szakaszaban elméleti kovetkeztetéseket vont le — mert al-
landdan kapcsolatban allt az anyaggal...”?!

Az onleleplezé megnyilatkozasok, a méltatok és a biralok néhany
amazokkal egybehangz6 Kkitétele utan most visszatérek konkrét té-
mankhoz, a mitolégia- és mesegyljtéshez, és legelébb par szurdpréba
értékl eredményrdl szamolok be.

Egy olyan uralkodéi csaladfaval kezdem, amelyet Frobenius is, de
elGtte és utana masok is foljegyeztek. Kitlind mlvében Westermann?22
egymas mellé allitja a moszik Vagadugubeli uralkodéinak Frobenius és
Maurice Delafosse altal 6sszeallitott névsorat. A 35 név — kisebb lei-
rasbeli eltérésektdl eltekintve — majdnem teljesen egyezik. Lényeges
eltérés csupan az egyes uralkoddk uralkodasi idStartama kozoétt mu-
tatkozik. Delafosse ezt 12 uralkodé esetében datum szerint adja meg
(pl. ,,Ubri 1050-1090”), mig Frobenius 20 esetben. O viszont csupan az
egyes uralmak id6tartamat kozli, években.

Ugyanezzel a témaval utdbb behatéan foglalkozott Robert Pa-
geard?3. O egy olyan tablazatot allitott 6ssze, amelyen a moszi uralko-
dokrdl — a Delafosse/Frobenius tablazat 35 neve kozil 21 névrdl — kii-
I6nb6z6 id6pontokban foljegyzett 6t adatrogzités all egymas mellett.
Frobenius adatfeljegyzési hlisége ebbdl egészen vilagosan kidertilt.

A tablazathoz:
Régne de: (XY) uralma
Début: azuralom ,kezdete”
Durée: azuralom ,idGtartama” (években)
Lambert | Frobenius | Liste Mat- | Yamba Lista
(1907) (1908) téi Tiendré- |Nacoulma
Régne de (1960) Béogo (1964)
(1963)
Début | Durée | Début | Durée | Début | Durée | Début | Durée | Début | Durée

21 Laszlé Vajda: az 1. jegyzetben feltintetett munkajabol.
22 Diedrich Westermann: Geschichte Afrikas, Koln, 1952, 186—-187. old.
23 Une enqueéte historique en pays Mossi, Journal de la Société des Africanistes,

1965.
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Wobgo 188 |8 188 188 |11 |188 |8 189 |8
Sanem 9 18 |9 17 |6 18 |9 18 |0 18
Koutou 187 |14 187 |17 |186 |17 |187 |21 |187 |17
Baongo 1 7 2 5 8 5 1 8 1 5
Karfo 185 |7 185 |7 185 (24 |185 |8 185 |7
Sawadogo | 7 17 |5 17 |1 X 0 32 |4 8
Doulougo 185 [29 |185 |29 |184 |X 184 (19 |[184 |29
u 0 10 |0 6 6 5 2 21 |9 5
Sanghal. [184 |32 |184 |7 182 |7 183 |18 |[184 |7
Kom I. 3 59 |3 30 |2 60 |4 63 |2 60
Zombré 182 (29 182 |7 X 38 (180 |15 |183 |X
Warga 6 6 8 179 2 7 4
Motiba 179 179 |8 4 178 |26 | 180
Oubi 7 7 178 3 5
Guirga 178 | X 179 | X 9 176 |6 180
7 1 178 2 0 X
175 178 2 174 179
5 4 172 4 3
169 175 2 168 173
6 4 9 168 1 28 |3
Zanna 166 174 |10 |4 166 |17 |X
Goabga 7 7 6 6 21
Kimba 173 |2 165 |19
Kiba 9 5 9 1 fils
Namégué |fils 173 |10 163 |30 |de
Nakiem de 1 60 3 70 | Zan-
Niandfo |Zan- fils 1599 na
na de -
Zan- 1605
na Pére
de
Zan-
na
X 160
X 5
X 158
X 2
X 156
X 1
X 154
2
154
1
151
1
144
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Tanulmanyanak 2. fuggelékében Pageard éppen Frobenius hipote-
tikusan kiegészitett adataival igyekszik alatamasztani sajat feltétele-
zését, Amely szerint az egyik, a tablazaton nem szerepld, korabbi moro
naba — Nasbire — uralkodasa koriilbeliil a 15. szazad végére helyezhet6.

Ugyanebben a fiiggelékben Frobeniusrol néhany tovabbi, szamunk-
ra érdekes megallapitas is olvashato:

—,...az 'Und Afrika sprach’ masodik kétete... 1908-ban gytjtott fontos koz-
léseket tartalmaz a moszikra vonatkozéan — mondja Pageard — ...s Frobenius e
munkaja azon kozlésel miatt érdekes, amelyeket a kiilonb6z6 moro nabak csa-
ladfajardl... a moro nabak uralkodasanak id6tartamardl és azokrél az emlékek-
r8l nyyjt, amelyeket a német utazé informatorainak lelkiletében e moro nabak
maguk utan hagytak...

— Frobenius vildgosan megirja: 'Nassibiri vagy Assiri naba 1498-ban habo-
rut viselt a szonghadj csaszarral szemben’. Ugy tlnik, ezt a hipotézist nem kell
elutasitanunk...

— Ami a torténelmi elgondolasokat illeti, Frobenius a moszi kultarat a szu-

dani horizontalis aramlatba sorolja, ami ellenkezik a libiai vertikalis aramlat-
tal...”

Ez utdbbi egyetlen kritikai megjegyzésétdl eltekintve Robert Pageard,
a téma alapos ismerdje, nyugodtan merit Frobeniustdl, és fel se mertil
benne, hogy a német utazoé esetleg ,kiigazitotta” a helyszinen kapott in-
formaciokat.

A moszi genealdgia utan végil kovetkezzenek a mesék Gsszehason-
litasai. ElGszor egy futdé benyomasrdl szamolok be. A kozelmultban
ugyanis egymasutan attekintettem

— a ,,monografikus” moédszerrel készitett Stappers-féle gyljtemény-
b6l24 a luba allatmesék egy sorat, s kozvetleniil utanuk

— néhanyat azokbdl a luba allatmesékbdl, amelyeket Frobenius
Atlantis sorozatanak a XII. kétetében?® talaltam.

Igaz, a két kiadvanyban egyazon mese parhuzamba allithaté valto-
zataira nem bukkantam, a mesékben azonban sem tartalmukra, sem
leirasi médjukra — pontosabban atmoszférajukra — vonatkozéan nem
érzékeltem kiilonbséget. SGt egyenesen Ugy tlint, mintha ugyanabbdl a
gyljteménybdl kertiltek volna elém ezek a sajatsagos allatmesék.

Kozvetlen ezutdn — mas afrikai teriletrdl szarmazd — néhany konk-
rét parhuzam is a kezembe akadt. 1978-ban adtak ki azt a németnyel-
v, dél-nubiai meséket tartalmazé antologiat2é (Nubische Mdrchen; a

24 Leo Stappers (Version francais par Jacques L. Vincke): Textes Luba, Contes
d’animaux, Tervuren, Belgique, 1962.

25 Frobenius: Atlantis XII. Dichtkunst der Kassaiden, Frankfurt a.M., 1928. —
1904-1905. évi gy(jtés. — A kiétetben 32 luba (baluba) allatmese talalhato.

26 Andreas Kronenberg und Waltraud Kronenberg: Nubische Mdrchen, Dus-
seldorf/Koln, 1978.
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tovabbiakban: ,N”), amely 1973-1974-ben magnetofonszalagra rogzi-
tett t6bb mint 100 mesébdl 57-et tartalmaz, s a felvételek készitdi és
publikalél — az osztrak tudos hazaspar, Andreas és Waltraud Kronen-
berg — az altaluk Gsszeallitott jegyzetek kozott 6t mesére vonatkozdan
kozlik, hogy azok egy-egy valtozatat Frobenius is lejegyezte?’ (az
Atlantis sorozat IV. kétetében; a tovabbiakban: ,,A”), mégpedig, mint
megallapithatd, kerek 60 évvel korabban, 1912-ben.

Az 6t parhuzam koziil négynek a szévegéhez csak néhany révid
megjegyzést flizok:

— A szép Fatma (,N”: Die schone Fatma, 44. old.; ,,A”: die tapfere
Fatma, 224. old.) két darabja a ko6zos alaptéma meglehetGsen tavoli
valtozata; ezek kozvetlen Gsszehasonlitasa, ugy tlnik, jelenlegi célom
szempontjabol nem igér figyelemremélto tanulsagokat.

— Haszan, az aranymtves (,N”: Der Goldschmied, Hasan aus Basra,
62. old.; ,A”: Der Silberschmied, 73. old.) elég kozeli valtozat, a fontos
epizddok nagyobb része kozos.

— A férfi, aki meg tudta érteni az allatok nyelvét (,N”: Der Mann,
der die Sprache der Tiere verstehen konnte, 253. old.; ,,A”: Die Sprache
der Tiere, 53. old.). Itt az 1973—-1974-es rogzités a Frobenius altal ko-
z0lt mesének csupan nagyon lerévidilt valtozatat képviseli. A tartalom
lényeges vonasai azonban kozosek.

— Maria mindenki masnal hatalmasabb (,N”: Maria ist méchtiger
als alle anderen, 261. old.; ,,A”: Der Schech El Esuda, der Herr der
Lowen, 91. old.). A késdbbi valtozat ezuttal is egészen révid. A két valto-
zatban, k6zos epizédok mellett, 1ényegesen eltérd fordulatok is vannak.

Ezutan részletesen foglalkozom az 6todik meseparral, amelynek a
cime: A mesebeli 16 (,N”: Das Wunderpferd, 55. old.; ,,A”: Der Hengst
Hussan, 165. old.). Ez a két valtozat igen er6s hasonlatossagot mutat, a
kisebb mozzanatok terén talalhat6 j6 néhany eltérés ellenére. Ezért a
mese vazat alkotd epizdd-lancolat parhuzamardl rovid elemzést készi-
tettem.

A mesérdl eloljaréban még annyit: bar a Nubische Mdrchen-ben fog-
lalt valtozat terjedelme az Atlantis IV. kotetében talalhaténak a felére
sem rug (46—2%), igy is majdnem 8 nyomtatott oldalt tolt ki, tehat a
mesetipus két elég részletesen kifejtett verzigjat allithattam egymas
mellé.

Epizéd sorszam: Elemzés:
1. Fiu sziletik. Ugyanakkor az apa egyik kancaja egy csédérnek ad

életet. Fiu és 16 j6 baratsagban nd fel, s a 16 a fitval emberi nyelven
beszél. A fit hamar arvan marad.

27 Frobenius: Atlantis IV. MAtlantis IV. Mdrchen aus Kordofan, Jena, 1928.
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ELTERESEK: WN” "\
—az apa... egy férfi egy szultan
—az anya... akkor hal meg, amikor  a fiu sziiletésekor,
fia mar nagyobbacska, sziilésben hal meg.

s meghagyja: fia mindig
ragaszkodjon a lovahoz.

2. Az apa Gjra megndsil. Az 4j asszony el akarja pusztitani mostohafi-
at. ElGszor meg akarja mérgezni. Az iskolabdl hazatérd fiut lova
azonban figyelmezteti.

ELTERESEK: »N” HA”

— afig, hogy a ma apjaval egyiitt akar ~ nem érzi j6l magat.
mérgezéstdl érkezni. Igy a mostoha  Azutan egy baratjahoz
megmenekiiljon, kénytelen 0j ebédet megy ebédelni.
azt mondja: késziteni.

3. A mostohaanya varazsszert tesz a fid tinnepl6 ruhajaba, hogy igy 6l-
je meg. A 16 figyelmeztetése a fiit ismét megmenti.

ELTERESEK: LN LA?

— ez az epizod... hianyzik! a fenti formaban!

4. Egy tanacsaddjatél a mostohaanya megtudja, hogy a fenyegetd ve-
szélyre fiat mindig a lova figyelmezteti. Ezért betegséget szinlel, és
orvosa révén férjét6l azt kéri, clesse le a fiu lovat, mert 6t csak a 16
majanak elfogyasztasa gyogyithatja meg. A férj a kérés teljesitését a
fia beleegyezésétdl teszi fliggbvé.

ELTERESEK: N7 W\
— atanacsadd...  egy Oreg rabszolga egy nyugat-afrikai
orvos-varazslo

— alémegblésé-  az asszony orvosa, aki a fentnevezett orvos-
nek kivansagat 6t gyerekkora 6ta kezeli  varazslo

5. A fitt a 16 ismét figyelmezteti. Tanacsa: egyezzen bele a kérésbe az-
zal a kikotéssel, hogy diszes 6ltézékben még egyszer, utoljara, ki
akar lovagolni.

ELTERESEK: »N” HA”

— afiaoltozéke:  erre az alkalomra készi- a legszebb ruhaja
tendé aranyozott 16szer-
szam, fegyverzet, 6lt6zék
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6. A fia kilovagol és elmenekiil.

ELTERESEK: SN HA”
— alémenekilé- afitval a hatan elropiil  a fitt mostohaja embe-
sének moédja: rei 16haton kovetik,

hogy megdljék. A cso-
dal6 azonban elvagtat
eldluk

7. Az ifja ) orszagba érkezik. Leveti fényes ruhazatat (és fegyverze-
tét), és azokat lovara bizza. Beall als6é néposztalyba tartozé ember-
ként dolgozni. Bucstuzaskor a 16 nala hagyja néhany szal sérényét
azzal: ha a fit azokat egymashoz dorzsoli, a 16 tustént ott terem.

ELTERESEK: »N” HA”
— ahivashozalé 2 szal sérényt hagy 7 szal sérényt hagy
az ifjunal:

— azifju g foglal- vizmeritést is végzd a szultan kertésze mel-
kozasa: marhahajcsar 1é all be dolgozni

8. Amint egyediil marad az ifji, mert az emberek valamilyen tinnep-
ségre mennek, hivja a lovat, hogy lovagolhasson egyet fényes ruha-
zataban. A kiralynak (,N”), illetéleg a szultannak (,A”) van hét 1a-
nya, s a legfiatalabbik meglatja ezt a jelenetet, megtetszik neki az if-
j4, és titokban naponta kiild neki izletes eledelt.

ELTERESEK: »N” HA”

— akiralylany az  csak lovagolni latja el6szor meztelentil fii-
ifjat... rédni latja, s azutan

lovagolni

— akiralylany az  naponta egy aranyat Ez a motivum itt hi-
ételbe (a mar-  is belerejt anyzik.
tasba)...

— azifju... az ételt s az aranyat eldl a kildott ételt a

naponta megkapja kertész eszi meg

9. A kiraly 6sszegyUjti a varos népét, hogy — lakoma keretei kozott —
lanyai férjet valasszanak maguknak. A legkisebbik kiralylany az if-
jut valasztja. Apja ezért megharagszik ra, s Gjdonsilt férjével egylitt
elizi 6t a palotajabol.
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ELTERESEK: »N” WA”
— aparvalasztas  alegkisebbik kiralylany a legidGsebbik kiraly-
gondolatat... és az ifju egyutt ébresz-  lany javasolja
ti fel a kiralyban
— azellzott fiatal ) otthona egy galamb-  a rabszolgak negyedé-
par duc be koltozik

10. Idegen csapatok tamadjak meg az orszagot. T6bb csatat vivnak ve-
lik. Az idegenek minden csatdban mar-mar gyoznek, s kis hija,
hogy elfogjak, vagy megolik a kiralyt (a szultant) és hat vejét, ami-
kor feltlinik egy ismeretlen, pompas fegyverzeti lovas, aki egymaga
ellizi az ellenséget.

ELTERESEK:

LIN”: A csata hét éven at évente megismétlodik. Nyolcadszor — kiralyi
parancsra — a vezir egy kendé6t dob az ismeretlen lovagra, s koz-
ben letépi az egyik kormét. A hat v6 megtudja ezt, s mind levag-
jak a kérmiiket, hogy azt mondhassak, 6k (izték el az ellenséget.
Az ifju viszont senkinek se mutatja meg sériilt kormét.

LA Két csatara keril sor, két egymast kdvet6 napon. az els6 utan a
hat v6 azon vitazik, melyikik {Gzte el az ellenséget. A masodik
napon a harcban az idds szultan is részt vesz, megfigyelGként.
Mar minden vesztésre all, amikor ismét megjelenik az ismeret-
len lovas, megdli az ellenség vezérld szultanjat, szétszorja az el-
lenséges csapatokat, de & is kap egy kardvagast. Az idGs szultan
kotozi be a karjat, de a lovagot nem ismeri meg. A gydztes csata
és a zsakmanyszerzés utan 6rommel hazavonulnak. Az ismeret-
len lovast ismét szem eldl veszitik. Mind a hat v§ azt allitja, & Gz-
te el az ellenséget.

11. Kidertil, hogy a legfiatalabbik kirdlylany alacsony sorban él6 férje
az ismeretlen hés. O lesz a kiraly (a szultan) utdda.

ELTERESEK: (Részleteiben a két befejezés merdben kiilsnbozs!)

,N”: A kiraly megvakul. Csak gazellatejjel lehetne 6t meggyogyitani.
A hat v0 szerez ugyan ilyet — de nem valddit —, s az nem segit. Az
ifja viszont igazi gazellatejet hoz. Ettdl a kiraly ismét lat. Ekkor
az ifju folfedi kilétét. A kiraly 6t teszi meg utédanak, s maga csak
a vezir szerepét és rangjat tartja meg. A masik hat v6t az 4]
uralkodé rabszolgajava teszi.
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LA A szultan nem hisz a hat vének. A sebre kotott kendgjét kivanja
latni bizonyitékként. — A masodik csata utani éjszaka a szultan
legifjabb lanya rémiilten latja, hogy alvo férjének a karjabol cso-
rog a vér. [jedtében odahivja a palotabdl az anyjat, aki tiistént
folismeri a kend6t. Vérzéscsillapitoé gyogyszert ad, majd a kend6t
elviszi a szultdnnak. — A szultdn masnap magahoz rendeli hete-
dik vejét, aki reggel mar megtudta, mi tértént vele éjszaka. Igy
hat hivja a lovat, a nyeregben maga elé ulteti a feleségét, és fé-
nyes 6lt6zékben megy el a szultanhoz. Ott elmeséli a torténetét,
felfedve azt is, hogy 6 egy szultan fia. — Az idGs szultan ekkor 6t
teszi meg utédjanak. a gonosz kertészt pedig megoleti.

Osszefoglalva az elemzés eredményét: tizenegy epizod kozil csupan
egyetlenegynek — a Frobenius-féle valtozat harmadik epizédjanak — hi-
anyzik a parja. A tizedik epizdédban a harc részmozzanatai részben
ugyan eléggé eltérdk, nagymértékben azonban csupan a végkifejlet, a
befejezé tizenegyedik epizod két valtozata kiilonbozik egymastol.

Ez a mindossze egyetlen szempontot figyelembe vevl elemzés nem
tudomanyos igényd. Hiszen nem terjed ki az epizdédok részmozzanatai-
ra, nem keresi 60 év torténelmi valtozasainak a nyomait, és semmi
mas érdemleges korilményt nem vesz figyelembe. Célunknak mégis
megfelel. Mert altala megnyugtaté méodon lathatéva valt, hogy Frobe-
niustol, a korabbi publikalétél szarmazé valtozatban mélyrehato6 kike-
rekitésekrol szot se lehet ejteni. Természetesen nem lenne helyes sem
ebbdl az egyetlen elemzésbdl, sem a fentebb emlitett egyéb megallapi-
tasokbol, idézetekbdl stb. minden tovabbi nélkil tulsagosan bator ko-
vetkeztetéseket levonni. Annyi azonban mégis vilagossa valt, hogy — ha
maholnap valéban hozzafognanak a régebbi és az Gjabb afrikai szdobeli
irodalomrol készitett lejegyzések Osszehasonlitasahoz —, nem lenne he-
lyes a ,régebbi” munkak gazdag anyagat tekintve Frobenius terjedel-
mes mitolégia- és mesegyljteményeit figyelmen kiviil hagyni.

Es most révid kitéréként hadd hozzam széba: Frobenius szoveggyUj-
teményeinek hitelességével foglalkozva mindeddig hallgattam a ben-
niik talalhaté torténelmi informaciokrol — eltekintve a Mossi uralkod6i
csaladfatol. A mesék és elbeszélések megbizhatdsagi fokanak tisztaza-
sa esetén azonban e lejegyzések torténettudomanyi hasznositasara is
gondolni kell majd.

A szbhagyomany torténelmi értékére terelve a figyelmet, Frobenius
egyik 1dézett megallapitasa nyoman egy sajatsagos parhuzamot is meg
szeretnék emliteni. Arra gondolok, amikor az etnolégus mesegy(jt6 a
feladat jellege, illetGleg nagysagrendje alapjan kiilénbséget tett a poli-
grafikus és a monografikus médszer kozott. Nos, az afrikai torténetiras
tertiletén, ahol a munkahoz a szajhagyomany igénybevétele nélkil
hozza se lehet fogni, ez a kettGsség szintén felbukkan. Aki ugyanis
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egész Afrika térténetét — vagy a kontinens nagy egységeinek historiajat
— irja meg, barmennyire koriltekintd, nem szilirheti meg minden, ere-
detileg szajhagyomanyon alapulé megallapitasat olyan kifinomult és
igényes moddszer alapjan, mint amilyennek az egyes torzsek, kisebb po-
litikai vagy etnikai egységek torténelmével foglalkozé tuddés a maga
tényfeltarasait alaveti.

Példaként itt — a poligraf médszerre célozva — Robert Cornevin egy
1devago fejtegetését emlitem meg, masrészt — a monografikus médszert
idézve — Jan Vansina egy tanulmanyat.

Robert Cornevin az Histoire des peuples de Afrique noire cimi
munkajaban?® részletesen foglalkozik az afrikai szajhagyomannyal, s
hogy azt miképp lehet és kell torténeti forrasként igénybe venni, to-
vabba, hogy milyen problémak jelentkeznek e forras értékelése és meg-
szlrése soran. Szot ejt az afrikai népek sajat torténelmik iranti élénk
érdekl6désérdl; a torténelmi hagyomany 6rzdir6l és a hagyomany nem-
zedékr6l nemzedékre torténd atadasardl; a kronologia megallapitasa-
nak nehézségeirdl, s annak itt-ott adoédé tampontjairdl (hold- és napfo-
gyatkozas stb.); a torzsi-, nemzeti hiisag miatti térténelmi ferditések-
r6l; a nyelvismeret fontossagardl; az egyazon hagyomany tébb és tobb-
féle kozlése Osszehasonlitasanak jelentGségérdl; az antropologiai (rassz),
nyelvészeti és etnoldgiai (kulturalis) szempontok Gsszekeveredésének
veszélyérdl; a kiilonféle hipotézisekkel, tovabba a 17., 18. szazadbdl
fennmaradt kompilaciékkal szemben tantsitand6 évatossagrol stb.

Barmennyire imponald, sét, szinte ijesztd, hogy mennyi mindenre ki
kell terjednie a torténész figyelmének akkor, amikor a rendelkezésre
all6 — szerencsére mind szélesebb — forrasanyagra tamaszkodva dolgo-
zik, mégis ha mindezt azokkal a kovetelményekkel allitjuk szembe,
amelyeket az egyes torzsek, etnikumok vagy kisebb politikai egységek
torténelmérdl szolé szajhagyomany felulbiralasa tekintetében Jan
Vansina — A szdjhagyomdnyrol c. munkajaban?® — tamaszt, valéban a
Frobenius-féle poligrafikus és monografikus médszer ellentétéhez ha-
sonl6 ellentmondassal talaljuk szemkoézt magunkat. Mert mit is tehet-
ne az afrikai kontinens torténetirdja, ha a szajhagyomanybdl eredd
minden adata kapcsan részletes vizsgalatot kellene folytatnia — Jan
Vansina nyoman — a tanusagtételek lancolatat visszafelé nyomozva,
hogy meggy6z6djon réla, vajon informacidi eredetileg

— kotott (verses) vagy kotetlen (prézai) megfogalmazasaak voltak-e,

— miképp kérdezték ki az adatkozIGt,

— szembesitették-e az illet6t masokkal, akik ugyancsak ismerték az
adott hagyomanyt,

28 Robert Cornevin: Histoire des peuples de UAfrique noire, Paris, 1963, 50-73.
old.

29 Jan Vansina: De la tradition orale; essay de méthode historique, Tervuren
(Belgique), 1961.
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— a fels6bb tarsadalmi réteg titkos torténetébdl szarmazott-e a hir, vagy
a torzs minden tagja altal ismert multbeli eseményeket tartalmazott,

— kotelez6 oktatas és szigoru ellen6rzés mellett tortént-e az ismerte-
tett események athagyomanyozasa vagy sem,

— volt-e szankcidja az elmondas kozben el6fordulé hibavétéseknek,

— milyen érdekek késztették az informatort tantsagtételének ilyen
vagy amolyan iranyu eltorzitasara,

— stb.

A valasz, azt hiszem egyértelm(. Semmiképp se lenne helyes, ha til-
takoznank, nem megfelel§ terileten alkalmazandé tudoméanyos igé-
nyek nevében, atfogd, Osszegezl torténelemkonyvek megirdasa ellen.
Hiszen a tulsagosan szigoru forraskritika az irott forrasok jelentGs ré-
sze — s 1gy az eurdpai torténelem forrasainak nagyobbik fele — aldl is
kihtizn4 a talajt.

E rovid eszmefuttatas alapjan viszont azt is elismerhetjuk: a 19-20.
szazadfordul6 idején, amikor Afrika jelentds tertileteirdl és népeirdl
igen hianyosak voltak az informacidink, Frobenius jogosultnak tekint-
hette a maga poligrafikus mddszerét, amivel — gy tlinik — részben a
mai tudomanyos vizsgalatok szamara 1is, igen sok hasznos anyagot

2z

gytijtott.

E kitér6 utan, visszakanyarodva e tanulmany alapkérdéséhez, még
szoba szeretném hozni, milyen vizsgalatok elvégzését kellene Frobe-
nius mitolégia- és mesegyljteményeivel kapcsolatban megkisérelni, s
mi az, amit ett6l a munkatdl remélhetink.

A feladat abbdl allna, hogy Frobenius valamennyi olyan felkutatha-
t6 irasat at kellene tanulmanyozni, amelyek azzal kecsegtetnek ben-
niinket, hogy azokban fontos kiegészitd- és tajékoztaté adatok talalha-
tok az Atlantis sorozatra és Frobenius tobbi széveges gyljteményére
vonatkozdan.

Frobenius irasai kozil, kézismert és konnyen hozzaférheté munkai
mellett — melyekben egészen szorvanyosan szintén akadnak figyelem-
remélté megjegyzések3® —, sorra kellene venni egyrészt a fleg csak

30 Tlyenek pl.:

—,,A Pui (szoninke bardénekek sorozata) valamennyi darabjat ugyanarra a rit-
musra éneklik, és ugyanazzal a dallammal kisérik. Ez pedig eltér a Szunjata
legenda utemétdl.” (Frobenius: Atlantis, V1., 37-38. old.)

— Az 1908-1910-es 2. expediciordl beszamolva, Frobenius emliti, hogy volt na-
luk Edison-fonograf. De készitettek-e vajon ezzel valamilyen felvételt, s meg-
maradt-e a vonatkozo feljegyzésekkel egytitt, (Frobenius: Auf dem Wege nach
Atlantis, XV. old. és 29. old.)

— ,Ha a férfi nem tudta folytatni (az elbeszélést), valamit magaban énekelt és
mormogott. ezek melankolikusan el6adott dallamok voltak. Tehat latszolag az
egész (torténet) egy melodramatikusan elGéneklésre kerilG legenda.” (Frobe-
nius: Erythrda, 240. old.)
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Németorszagban, esetleg kizarélag a Frobenius Intézetben hozzaférhe-
t6 cikkeit és tanulmanyait, masrészt és mindenekel6tt at kellene ta-
nulmanyozni a 12 expediciés utrdl késziilt naplokat és a hozzajuk tar-
tozd jegyzeteket.?! Kilonds nyereséget jelentene, ha ezek kozott meg-
lenne az 1928-1930. évi expediciobdl szarmazd, tobb mint 600 elbeszé-
lést tartalmazé dél-afrikai anyag, azok eredeti nyelven tortént lejegy-
zésével egylitt.32

Amig nem nyul valaki a tudomanyos kiegészités igényével az emli-
tett forrasokhoz, de f6ként az uti naplékhoz, nem donthetjiik el, szami-
tani lehet-e az Atlantis sorozatnak és a tobbi gy(jteménynek vagy leg-
alabb egy részilknek tudomanyos szempontu kiegészitésére, s ezzel
egyutt Frobenius adatrogzitd és fordité modszerének, e modszerek val-
tozasainak megallapitasara.

Lehangol6 arra gondolni, hogy az uti naplékat a haboru alatt esetleg
jovatehetetlen karosodas érte. Eike Haberland 1973-ban ugyanis azt
irta: ,....a habort... elpusztitotta a Frankfurti Intézetet és Muzeumot
sok kincsével...”s3 E téren, részletes informacié hijan, az altalam is-
mert egyetlen — és voltaképpen mar idézett — biztaté értesiilés az, hogy
Helmut Petri 1953-ban — tehat nyolc évvel a haboru befejezése utan — a
kovetkezbket vetette papirra:

A Frankfurti Kultirmorfolégiai Kutatéintézet... birtokdban vannak e férfi
hatalmas terjedelmd apromunkainak a bizonylatai. Ezek magukba foglaljdk ti-
zenkét kutatoutja naploit és jegyzeteit... (sth.)...”34

Reméljik, hogy ez a kozlés megfelel az igazsagnak, és nincs targyi
akadalya annak, hogy Frobenius széveggyljteményeit tudomanyos
hasznalhatésaguk tisztazasa céljabol meg lehessen vizsgalni.

— Bar Frobenius gy(jteményei tilnyomoérészt prozai letétek, egyes helyeken
mégis taldlunk utalast verses részletekre. Pl. az Atlantis XII. kotetében: — 149.
old., ,A gyerekek... tancoltak és énekeltek...” (kovetkezik egy prézai, de vers-
szer(ien sorokba szedett négysoros szoveg); — 184. old., ,Egy férfi folallt, és do-
bolni kezdett. Enekelt...” (ismét verssorokat jelz6 kétsoros széveg kivetkezik); —
224-225. old., ,Jott a Ndumbu madar... és énekelt az emberek folétt...” (ezutan
hét prozaban kozolt verssor olvashatd).

31 Az expediciés naploktdl és jegyzetekt6l remélhets legfontosabb adatok: az
elmondas eredeti nyelve, a tolmacs anyanyelve, a ,,pidgin” nyelvd (francia vagy
angol) lejegyzés. (Ezek alapjan a forditéi szabadsag konkrét mértékének a meg-
allapitasa.) Emellett esetleges megjegyzések az egyes darabok forméjara, el6-
adasi médjara (prézai, verses, énekelve, hangszer- vagy dobkisérettel, netan
tanc kozben elGadva; egyéni, illetSleg csoportos eladas vagy szdoloének és kérus
valtakozasa; a darab el6adasanak konkrét alkalmai, ezek kapcsan tarsadalmi
funkcidja stb.).

32 Lasd erre vonatkozéan Frobenius: Erythrda, 53-54. old.

33 Eike Haberland: Epilogue de I'éditeur (Leo Frobenius 1873-1973, Wiesba-
den, 1973, 238. old.

34 Lasd Helmut Petri 1. jegyzetben emlitett tanulmanyat.
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