SONA DICSERO KOLTESZET

BIERNACZKY Szilard

Egy kiadatlan tanulmanyunkban! sok évvel ezel6tt azt igyekeztliink
,bizonygatni”, hogy az afrikai szajhagyomanyok tertletén olyan miifaj-
okkal kell szamolnunk, amelyek — leszamitva most az egyetemes folk-
lérkincshez valo legjelentGsebb hozzajarulast a foldrész kulturai részé-
r6l a hésepika teriiletén — egyediilall6 jelenségcsoportokat alkotnak a
vilag folklérjan belil.

Az afrikai folklor két jelentés forrdsa: az énekes mese
és a dicsérékoltészet

Az egyik ilyen rendkiviil gazdag anyagu és egyediilallé szerkezeti tipu-
sokat termé csoportot Afrikaban az énekes mesék alkotjak, amelyek
persze szamos nem afrikai nép hagyomanyos kultirajaban is bGsége-
sen megtalalhatok mint ,,vegyes széveg(i’2 (a lejegyzést kovetGen prozat
és verset is magaba foglald) ,verbalis képzédmények” (a mesék mellett
tébbek ko6zott még ritusszovegek, eposzok, teremtésmitoszok, térténeti
elbeszélések stb.).3 Legyen sz6 akar a kiilonféle kelet-, dél- és kozép-

1 Biernaczky 1984.

2 Meletyinszkij 1971 magyarul is megjelent tanulmanya ebben a tekintetben is
j6l hasznosithat6é, nemcsak az eposzok tekintetében ,felszabadité” erejli. Az
orosz tudésnak volt mersze azt az ,,egyszerd” kijelentést megtenni, hogy az epo-
szok verses, prozai vagy kevert széveglek. Hiszen éppen az afrikai anyag te-
kintetében alig felerészben beszélhetiink tisztan prézai (beszédszerli modusban
el6adott) mesékrdl, mivel még az ilyen kozlések esetében is gyanus, hogy a
gyUjt6 — tébbnyire hozza nem értésbdl vagy kényelmességhil — a versbetéteket
elhagyta gy(jtési anyaganak kézreadasabdl. Az anyag masik része énekes beté-
tekkel illusztralt, ugyanakkor — igaz, ritka esetben — talalhatunk végig énekelt
(verses?) meséket is a fekete kontinens gazdag elbeszéld folklérjaban.

3 Az afrikai anyagban — leszamitva a tisztan lirai és a rovid narrativ formakat —
igen sokféle mifajban ,kisért” a vegyes szoveg-forma. Ezt kell tapasztalnunk a
vilag mas részein is. A nem afrikai Eurépan kivili folklér tekintetében elég
akar a Népek meséi sorozat koteteit végighongészni. Ami az eposzokat illeti, a
régi anyagbol hirtelenében az éind eposzokra vagy az arab Antar-regényre (va-
16jaban eposzra) hivatkozhatunk, de Dél-Azsia minden régi kultiraju népénél
gazdagon megtalalhatok az irasbeliség elsG korszakaibdl fennmaradt hosszu
vegyes szovegU narrativ formak. Ami a vilag szdmos hagyomanydrzd etnikai
kozossége korében az elmult j6 150 év soran szambavett €16 eposzokat” illeti,
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azsiai etnikai csoportok hagyomanyairéls, vagy a Grimm-testvérek
német mesegyUjtésérols, illetbleg az Italo Calvino altal 6sszeallitott gaz-
daganyagu olasz népmesevalogatasrolé. Nem is emlitve, hogy ez a saja-
tos népi elbeszél6 forma szértan a magyar anyagban is megtalalhato.?

Az énekbetéteket tartalmazd mese jelenségét egyébként kivaléan
szemlélteti Solymossy Sandornak a javorfamese-tématipus (,énekld
csontok”) elterjedésével foglalkozd nevezetes tanulmanyas, amelyben
szamos eurdpai nép kiilonféle igényt és tipusu valtozatait sorakoztatja
fel igen nagy szamban. A gyakran legalabb felerészben énekes meséket
tartalmazoé afrikai gyGjtemények mellett éppen ebbdl a seregszemlébdl
is jél kivilaglik, hogy egy olyan mindmaig érdemben kevéssé kutatott
népmesei széveganyagrol van szd, amely a magyar kutaté altal szem-
ugyre vett tematikai vonatkozasokon tul figyelemre mélté és részletes
elemzést kivané szerkezeti tulajdonsagokat mutat fel.

A Magyar Néprajzi Lexikon két idevagd szécikke némileg ellent-
mondasos képet vetit elénk. Kovacs Agnes a mindeddig feltart hazai
dalbetétes meseanyag alapjan azt allitja, hogy csak nyugat-eurépai ere-
detd magyar dalbetétes mesékkel szamolhatunk. Voigt Vilmos viszont
azt irja, hogy az énekes mese

»az epikus folklér és altalaban a korai koltészet miifaja, amelyben az elbe-
szélés f6bb vonalait prézaban mondjak el, de ezen belil igen sok dalbetét, ver-
ses részlet talalhat6.”o

Mi Voigttal egyetértve tgy latjuk, hogy az eurdpai és az afrikai
anyag esetében egyképpen: a kotott (ének-, illetve verstipusu) és a ko-
tetlen (szabad beszéd tipust, szajhagyomanyok esetében lényegében
paradox kifejezéssel élve: prozai) részeket valtogaté forma mind a me-
se, mind az eposz, mind mas szébeli mifajok legrégiesebb rétegeiben is

ezek kozott ugyancsak igen nagy szamban talalhatunk beszédszerd és énekes
(lejegyzés utan verses, illetve prozai) részeket tartalmazé hési torténeteket.

4 A 3. jegyzetben emlitetteken til a nevezetes, orosz nyelven megjelentetett
népmese sorozatbodl (Szkdzki i mifi narodov vosztoka) itt mondhatnank szinte
talalomra két konkrét példat emlitiink, ahol az énekes mesék egyszerdbb tipu-
sa (egyetlen énekes formula tobbszori el6fordulassal) mellett az afrikai anyag-
ban oly bbséggel felfedezhetd bonyolultabb tipusok (t6bbféle énekes betét jelen-
léte, sajatos 1ismétlodési strukturaval, az egyes betétek szinte élelkez6 mdodon
valb visszatéréseivel) is tetten érheték: Boldirev — Grjunberg — Sztemblin-
Kamenszkij 1976 — pamiri népek meséi, Meletyinszkij — Menovscsikov 1974 —
kamcsatkai és csukes népek meséi.

5W. és J. Grimm 1989.

6 Calvino 19565.

7 Loschdorfer 1937.

8 Solymossy 1920, 1925, Mackensen 1923.

9 Kovacs, VilLex, 2. kétet, 1972, 550. old.
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megtalalhat6.10 Ebbdl kovetkezik, hogy a napjainkra rendkiviili médon
felduzzadt, hatalmas mennyiségd gyUjtési anyagot magaba foglalo af-
rikai mesefolklor e jelenségbokrat érdemes volna ilyen szempontbdl is
alaposan szemiigyre venni.

A masik sajatos afrikai jegyeket felmutaté miifaj a dicséré ének (di-
cs6it6 vagy magasztalé ének, dicsének, dicshimnusz), amelynek ugyan-
csak igen kiterjedt miivel6déstorténeti holdudvara létezik az 6kori go-
rog-romai és keleti, az iszlam el6tti és az iszlammal athatott arab ira-
sossagban, masrészt a kozépkori, majd a reneszansz és barokk iroda-
lomban. Illetve szamos olyan nép kérében, amelyek még a 19-20. sza-
zadban is hagyomanyos, pontosabban osztatlan (t6rzsi) kultiraval ren-
delkeztek, és igy ugynevezett torzsi tipusu folklérkincset 6riztek meg a
szamunkra.

Természetesen nincs itt mdéd ennek a holdudvarnak a feltarasara,
azonban pusztan csak az elemzésiink korébe vagé mifajnevek felsoro-
lasa (és helyenkénti rovid jellemzése) is jol érzékeltetheti azt a mfaj-
elméleti és mifajtorténeti sokszinliséget, bonyolult mivelddéstorténeti
szovevényt, amely a dicséret mint ,,olyan” szémiivészeti, illetve irodal-
mi megjelenitése tekintetében létrejott.

Kétségtelen tény, hogy az afrikai dicsér6 énekkel mindeddig az an-
gol (anglofén afrikai) nyelvteriileteken foglalkoztak legtsbbet. Igy elé-
szor az angol megnevezéseket vesszik szamba. Az Oxford Library of
African Literature els6 kotetei (az 1960-as években) egyképpen a
praise (dicséret, dicsérni) kifejezést és tovabbképzéseit (praise poem —
‘dicsérd koltemény’; praise poetry — ‘dicsérd koltészet’; praise song ‘di-
csér6 ének’; praise name — ‘dicsér6 név’) alkalmaztak. A mifaj sajatos
tlpusanak teklntett ‘ndicséret, ondicséré ének’ megjeltlésére a self-
praise vagy a boast szot hasznaljak Ujabban azonban hédit az 6gorog
euldgiara visszautal6 eulogy (dicséré) kifejezés.11

Talan kissé kevésbé a miifaj jellegére 6sszpontositva a francia folk-
lorisztika is célba vette a dicséré mifajt. A poésie-éloge (euldgia vagy
dicsérd koltészet) az 6gorog kifejezésre megy vissza, mig a chant de
louange (dicsérd ének) a mifaj altalanos megnevezése. A dogonok ko-
rében a harmincas-negyvenes években végzett nagyaranya gyujtések,
illetve szévegkozlések kapcsan azonban a helybéli névdicséret (tige)
mas francia megnevezéssel (devise ‘jelige, mottd) keriilt a szakmai koz-
tudatba. S6t, ugyancsak a dogon anyag feltarasaval Osszefliggésben
egy joval késébbi kozlés soran a tobbszaz sorossa béviilt tige francia

10 Voigt, VilLex, 2. kétet, 1972, 1107. old.

11 Az OLAL (Oxford Library of African Literature) sorozat kétetei koziil lasd
tébbek kozott: Morris 1964, Schapera 1965, Cope 1968, D. P. Kunene 1971,
Damane — Sanders 1974, Shack — Marcos 1974. Az eulogy (euldgia) kifejezés
hasznalata tekintetében az eldbbi szerzék mellett lasd tobbek kozott: Opland
1980, valamint 1983, 117-151. old, de példaul Finnegan 1970 is, 111-146. old.
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megnevezésekor Germaine Dieterlen a titre d’honneur (sz6 szerint ta-
lan ‘tiszteleti cim, dicséreti cim, tiszteletadas, dics6ség- vagy dicséret-
adas’, igazabol azonban ‘dicsérd cim’) kifejezést hasznalta.12

Az Gjabb német afrikanisztika is foglalkozik a dicsérd ének mifaja-
val. Felmeriilt a Lobgesang alkalmazasa, nem talalkoztam még a né-
met nyelvben is 1étez6 antik eredetl euldgia (Eloge) megjeldléssel, vi-
szont az 6german dicsérémifajra utald kifejezés (Preislied — ‘dicsérd
ének’), aminek a létezésérdl egyébként csak a latin térténetirok hirada-
sa alapjan tudunk, gyakran el6kerul az afrikanisztikai szakirodalom-
ban.13

A dicsérékoltészet miifajelméleti és miivelédéstorténeti hattere

Ha most az egyébként lathatéan a mai miifaji megjelélésekben is nyo-
mot hagy6 6gérog (és részben latin) irodalom gazdag anyagat helyez-
zUk boncasztalra, maris a kulonféle, egymassal rokon, mégis bizonyos
értelemben széttart6 fogalmak dzsungelében talaljuk magunkat.

Az enkémion (felvonulasi, magasztalast’, ti. ének)4 a régi gorogok-
nél még életben 1év6 emberek magasztalasat jelentette. Az epinikion
(‘gy6zelmi ének’) eredetileg a gy6zelmi aldozat utan hangzott el. Késébb
ezzel a mifajnévvel illettek hdsoket, csatak gydzteseit, s6t, olimpiai ja-
tékok bajnokait megtisztels énekeket is. Az Gjabb afrikanisztikai iroda-
lomban ismét népszerd kifejezés — lasd az angol szbéhasznalatot az
el6bbiekben — az euldgia (6 beszéd, aldas’), amely irasban vagy széban
megfogalmazott dicséretet, magasztalast jelolt. Az epithalamion (‘nasz-
szobanal val6 dal’) eredetileg a naszszoba elGtt elGadott éneket jelezte,
kés6bb altalaban a naszdalra vonatkozott, amely magaba foglalta a
menyasszony, az ifji par magasztalasat is. A szkolion (sz6 szerint: ‘te-
kervényes’) asztalnal el6adott bordal jellegl és adott személyt érinté ma-
gasztalas (a célszemély lehetett akar fidbarat vagy hadvezér is). A
genethliakon (‘sziiletési, sziiletésnapi’) az Ujszilétt sziletése utan mon-
dott koszontd volt, amelyet aztan (szliletésnapokon) meg lehetett ismé-
telni.

De mindezen tal nem feledkezhetiink meg arrdl sem, hogy a teme-
téseken elhangzott kardal tipusd, vagyis szolista és korus valaszolga-
tasaban megszolald thrénosz (gyaszdal vagy siratd), ugyanigy a me-

12 Lasd a tige vonatkozasidban: Ganay, Solange de 1941, valamint Dieterlen,
Germaine 1982.

13 Jgy példaul: Erlmann 1980 (a Preisgesang sz6 hasznalatara). Jellemzé a dél-
afrikai Groenewald egy afrikansz nyelvld cikkének a cime: Die pryslied,
prysgedig, prysdig, prysvers (1980).

14 Minden mifajnévre vonatkozé alapismeret megtalalhat6 a VilLex egyes ko-
teteiben.
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nyegzokon énekelt és hasonloképpen kardal tipusa hiimenaiosz (me-
nyegz6i ének) ugyancsak tartalmazott magasztalé részeket. De figyel-
met érdemel még a latin elégium (kijelentés, dicséret’) is, amely el6ke-
16 vagy hires személyek verses vagy prézai sirfeliratat jelentette.

Persze az istenek sem maradhattak ki a sorb6l. A paian Apoll6 tisz-
teletére megszolaltatott kardal, amelynek lényege ugyancsak az 6gorog
pantheon e jeles személyiségének felmagasztalasa. A dioniiszia-
unnepek 1ényeges részének szamitott a dithiirambosz, amely eredetileg
szintén ritualis kardal formajat 6ltotte, jeles gorog szerzok Diontiszosz-
himnuszai utébb évenként megrendezett koltéi versenyek kiemelkedd
misorszamaiva valtak (Arisztotelész ezekbll szarmaztatta a gorog
tragédiat).

Ha mar az istenekig eljutottunk, tekintsiik meg, a VilLex mit ért di-
csének kifejezésen. A szocikk irdja szerint ide tartozik a megjelolést te-
kintve ugyancsak 6gorog gyokerd himnusz, a héber irodalombdl ere-
deztetett zsoltdr, a kézépkori keresztény szertartasi dal, vagyis a szek-
vencia, a mar emlitett dithiirambosz, valamint a latin nyelvd liturgia-
ban gyokerez0, a Jézus Krisztust, Szliz Mariat vagy a szenteket dicsGi-
t6 olasz lauda.

Visszatérve még egy pillanatra a gérogékhoz, szembe kell néznlink
az éda kifejezéssel is, hiszen témank szempontjabol fontos megjel6lés-
sel allunk szemben. Az afrikai dicsérét ugyanis tobbnyire az epika és
az 6da kozott elhelyezked6 mifajnak tekintik a kutatok.

Az 6da eredetileg azonban olyan pengetds hangszerrel kisért
monddia, vagyis egyénileg elGadott lirai jellegd dal, amelyet ,,patetikus
exaltaci6 és uUnnepélyes mitologizmus” jellemzett. Az évszazadok
elérehaladtaval azonban ez a miifaji kategdria altalaban a dicséré tipu-
st énekek Osszefoglald megjelolésévé valtozott, igy az emlitett ének-
formak — dithiirambosz, epithalamion, enkomion, szkolion stb. — egész
sorat az 6da almiifajanak tekintették.

Még jobban arnyalja a képet (mondhatnank, még bonyolultabba va-
lik a helyzetiink), ha a Ruth Finnegan altal (1970)15 hasznalt panegi-
rikusz kifejezést vesszilk szamba, amellyel 6 az egész afrikai dicsérd
koltészetet megjeloli (panegyric poetry). A széhasznalat paradox jellegét
htzza ala, hogy a panegirikusz az Okorban nem mas, mint szénokias
prozai (a penéglirisz, vagyis az lnnepi gyilekezet el6tt elmondott) di-
csOit6 beszéd, és csak a humanizmus koraban valt verses dicséité kol-
temények (lasd példaul Janus Pannoniust) megjelclésévé.

15 Finnegan 1970, a mfajjal foglalkoz6 konkrét fejezetek: 111-146. old. (Pane-
gyric), tovabba: 444-480. old. (Oratory, formal speaking, and other stylized
forms — részben a dicséréének kérdésével is foglalkozik), 481-499. old. (Drum
language and literature — a ,,praise poetry” e kérdés targyalasakor sem marad-

hat el).
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Az afrikai dicsérd koltészet mifajelméleti, miivel6déstorténeti hold-
udvaranak feltarasa kapcsan megemlithetjik, érdemes volna még az
ima mifaj korébe felvett tipusokat megvizsgalni, masrészt a joslo iro-
dalomhoz16 sorolt tipusokat is szemiigyre venni. Ugyanakkor nem sza-
bad nem tudomasul venni, hogy a dicsérd kiilonféle formaban, mérték-
ben és szinteken eré6teljesen athatja szinte valamennyi hagyomanyos —
tehat szoébeli vagy homéroszi tipust — eposz szovegét.17

Témankhoz vélhetden még kozelebb visz, ha a preiszlam id6kbe el-
vezet6 mahd-ot (az arab kultiraban széles korben elterjedt qaszida ki-
fejezetten dicsérd tipusu valtozatat), vagy csak a romai torténetirok al-
tal emlitett 6german preislied-et, illetSleg az déizlandi, énorvég drdpa-t
emlitjik.18 Ez utébbi egyébként szerkezete, masrészt jellegzetes 300-
600 soros terjedelme folytan akar rokonithat6 is tipologiai alapon a ké-
s6bbiekben emlitendd dél-bantu dicsérd énekekkel.

Mindebbdl kidertil, hogy a dicséré miifaj (mtfajcsoport?) at- meg at-
fonja szinte minden irodalom hagyomanyos korszakait, legyen sz6 6ko-
ri vagy kozépkori népekrdl, illetéleg az elmult szazadokban még gy(j-
t6k altal megkozelitett torzsi kulturakrol. Masrészt azt is nyilvanvalo-
va teszi, hogy az angol-amerikai tudomanyossagban, az anglofon afri-
kai orszagokban évtizedek 6ta é16 miifajelméleti szkepticizmus ellenére
volna ok arra, hogy az itt felmerul6 kérdésekkel foglalkozzunk. Eppen
a kés6bb bemutatasra kertls és nagy figyelmet érdemld vazlat, vagyis
az amerikai Harold Scheub az afrikai dicsérd ének mifajt az degyipto-
mi és az arab koltészettel 6sszekotd kisérlete!® modjara.

Mindezt le kell szégezniink, még akkor is, ha e dolgozat célja nem
tobb, minthogy a hazai érdekl6d6 szamara felmutassa ezt az Afrikaban
ma is gazdagon jelen 1évl, azonban nalunk lényegében ismeretlen mi-
fajt. Illetve az altalanos jellemzést és a kutatastorténeti adalékokat ko-
vetGen egy esettanulmany (a zimbabwe-1 sonak dicsérG kéltészetének
példakkal illusztralt ismertetése) utjan prébalja meg a magyar anya-
nyelviiek szamara érzékelhet6vé tenni, mi is valéjaban ez a helyenként
koénnyen megkozelithet6 (specialis nyelvi kédokat nem tartalmazo),
mas alkalommal valésaggal ezoterikusnak tling (alluziv utalasokban
gazdag) tradicionalis szomuivészeti képz6dmény.

16 Lasd példaul az ima vonatkozasaban: Mbiti 1975, a jéslo énekek tekintetében:
a mar ugyancsak sokhelytitt gy(ijtott és eléggé széleskiérden ismert anyagbdl a
narrativ elemekben is gazdag odu ifd gyGjteményekre hivjuk fel a figyelmet:
Bascom 1969, 1980, Abimbola 1975, 1976, 1977.

17 A legfrissebb kutatasok szinte kiilon jelenségcesoportként veszik szamba az
afrikai eposzok dicséréformulait. Lasd példaul: Camara 1980, Jansen 1996,
2000, 2001.

18 Valamennyi mfaj ismertetése: VilLex.

19 Scheub 1985.
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Oriki és izibongo — magyar nyelven

Ismertetésiink elején nem hallgathatjuk el, hogy a miifaj afrikai megje-
lenési formai egészen szort — és mondhatnank felismerhetetlen — alak-
ban mar felbukkantak nalunk, néhany mifordité, Simor Andras,
Keszthelyi Tibor vagy Tornai Jozsef jovoltabdl. Azonban e kétségkiviil
joszandéku, sét, tobbnyire igényes forditasok készit6li nem igen voltak
tisztaban azzal, miféle sajatos és az eredeti helyukén mennyire Kki-
emelkedden fontos koltészeti hagyomannyal allnak szemben, igy a ki-
valasztott szovegek utalas és jelzés nélkil mas lirai szovegekkel elke-
veredve lattak napvilagot.

Simor a joruba Obatala, Sango és Ogun kultusz — a joruba pantheon
tagjairdl van sz6 — egy-egy darabjanak részletét magyaritotta egy nép-
szerd angol gyUjteménybdl.20 Aligha tudvan, hiszen ez forrasabdél nem
dertilt ki, hogy a nigériai nép isteneihez intézett, az afrikai dicséré kii-
Ionleges jegyeit magukon visel6, magasztalé és fohasz jellegl részeket
1s magaba foglalé énekek gyakran a tobbszaz sor terjedelmet is el-
érik.21 A miifa) masik csoportjaba, az afrikai mlvel6déstorténet szem-
pontjabol talan még nagyobb jelentdségl torténeti dicsérék kérébe tar-
tozik a dél-afrikai bantu torzsfs, a zulu Napdleonnak is mindsitett
Shaka (vagy Chaka) kiraly — teljes form4jaban kézel 500 soros — dicsé-
rdje, amelyb6l Simor kotetébe picike részlet kerilt, anélkil persze,
hogy kiderilne, milyen fontos és nagyszabasa szémuivészeti alkotassal
allunk szemben.22

Tornai forditasainak sorozataba mindossze egyetlen széveg tévedt
be, az ugyancsak joruba Ede-i1 Timirél23, amelyben mellesleg egy joruba
kiralysag uralkoddjardl van szé. A hazai miforditas igen szik palyait
mutatja, hogy mikézben az elmult b6 harom-négy évtizedben Nyugat-
Afrikabdlz4, illetve a kozép- és kelet-afrikai bantuk korébdl2s tobb tucat
néptdl adtak kozre dicséré énekeket, a dél-afrikai bantuktdl pedig mar

20 Simor 1972, 9-19. old. Forrasa: Beier 1970, 27-28., 31-33., 33-35. old.

21 Az orikival foglalkozé szakirodalom eddigi legteljesebb bibliografidja talalha-
t6: Barber 1991.

22 Cope 1968.

23 Tornai 1977, Laoye I 1963.

24 A népfelsorolast lasd az 50. jegyzetben. Néhany kiemelked§ jelentGségl pub-
likaciét emlitiink: Arhin 1986 (akan), Babalola 1966 (joruba), Barber 1991
(joruba), Besmer 1970 (hausza), Bisilliat — Laya 1972 (szongai-zarma), Joseph,
G. 1979/B (volof), Lacroix 1965 (fulbe), Prietze 1927 (hausza), Seydou 1977
(fulbe), Yankah 1995 (akan).

25 Buergeois 1957 (ruanda és rundi), Chiwale 1962 (bemba), Kazadi 1983
(hemba), Milimo 1978 (bemba), Morris 1964 (bahima), Rattray 1907 (nyan-
dzsa), Santandrea 1969 (dzsur-luo), Stefaniszyn 1951 (ambo), Faik-Nzuji 1974
(luba), N’soko Swa-Kabamba 1997 (jaka).
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a 19. szazadbdl is ismerink lejegyzéseket26, Keszthelyi Tibor egy koz-
leményében ugyancsak a joruba dicsérdk (az tgynevezett orikik) kozil
hoz példat. Jellemz6 moédon ennek a forditasnak az alapszovege
ugyanabbdl a népszerd gyljteménybdl szarmazik, mint a Simor And-
ras kotetében kétségkiviill hét évvel késébb megjelent magyaritasé
(Keszthelyinél: Ogun dicsérete, Simornal: Oriki Oggun).27

Emlitsiik még meg azt, hogy Keszthelyi konyvében2s, amelyben az
afrikai irodalmakhoz kivan torténeti bevezetéssel szolgalni, csak mel-
lékesen — a dobkéltészet kapesan — szdl arrdl, hogy a

_ ,»dobra kédolt’ koltészeti képz6dménynek ,ma is szdmos forméajat ismerik.
Igy a klasszikussa valt kompoziciés szabalyokon felépiild, tébb ‘versszakra’ rigd
fohaszokat, a kiralyokat és az Gs6ket magasztal6 énekeket, dicshimnuszokat.”29

A Keszthelyinél e megjegyzés kapcsan idézett szovegpélda ezuttal
Fonagy Ivan uttord, torzsi koltészetet bemutaté folklorszoveg antologi-
ajabdl valé: a Dobének az adae szertartdason Kicsi darabja egy 20. szazad
eleji kivald gytjtésnek. R. S. Rattray 1910-ben megjelent kényvének
egy teljes fejezete foglalkozik az asantik korében €16 dobkoltészettel, itt
a kozreadott és részben dicsérdéneket is tartalmazé gytjtési ciklus egy
részletérdl van sz0.30

Az afrikai dicséréénekekrél — altalaban

De ratérve dolgozatunk témajara, megemlitjiik, hogy a soron kévetke-
z0, szerz6l megallapitasoktdl sem ment ismertetések, illetve forditasok
alapjaul Aaron C. Hodza és George Fortune Shona Praise Poetry cim{
kotete szolgal. E miirdl j6 husz éve irott és csak sokszorositasban ter-
jesztésre keriilt hosszabb ismertetésiinkbens! a kivetkez6képpen igye-
keztiink jellemezni a fekete foldrészen oly széles korben fellelhetd nép-
koltészeti miifajt:

Az afrikai dicséréének kétségkiviil a torzsi kultara egyik legsajato-
sabb terméke. Jollehet e miifaj — igen tagan értelmezve a dolgot — az
eurdpai irodalomtdél sem idegen, gondoljunk csak azokra az uralkodé-

26 Breutz 1953-1954 (hurutse), Casalis 1841 (csvana), Cook 1931 (szvazi),
Damane — Sanders 1974 (szoto), Dube 198 (ndebele), Ginindza 1992 (szvazi),
Groenewald 1990 (ndebele), Guma 1977 (déli szoto vagy pedi), D. P. Kunene
1971 (északi szoto), Muloiwa 1975 (venda), Opland 1983 (kszosza), Schapera
1965 (csvana).

27 Keszthelyl 1963, az eredeti példa: Ogun, God of War, Beier 1970, 33—-35. old.
28 Keszthely1 1970.

29 Keszthelyi 1970, 58. old.

30 Fénagy 1942, 81-83. old., Rattray 1923.

31 Biernaczky 1983 (1984).
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kat, jeles embereket dicsGitd kolteményekre, amelyek a korarene-
szansztol a késéfeudalis, monarchikus allamformak fennallasaig, a 18.
szazad végéig Ujra és Ujra elébukkannak. Bar a kulturalis tavolsag csil-
lagaszati méretd, az alapvet6 vershelyzet azonos. A jeles személy vagy
a helyzetébdl kovetkezden dicséretre érdemesiilé magasztalasarol, tu-
dasanak, képességeinek, tetteinek hozsannazé leirasardl van szé. De
még rokonsagot talalhatunk abban is, hogy a dicséret szerzdje a szik-
ségnek megfeleléen akar a multat is meghamisitja, tobbnyire a régit
legy6z6 1j dinasztia igazolasa céljabol. S6t, még egy olyan stilisztikai
rokonsagot is felfedezhetiink, hogy mind az eurdpai panegiricuszban,
mind az afrikai dicsérékben sok nagybet(s szé (afféle epiteton ornans)
szerepel.32

De éppen itt kezdGdik a kulonbségek sora. Az afrikai dicsérdkolte-
mény e nagybetls szavai ugyanis egy olyan jelentéstani format valdsi-
tanak meg, amire az eurdpai nyelvekben kevés a lehetGség. Egyetlen
sz6 gyakran mondatnyi értelmet hordoz, valahogy olyképpen, mint a
Bornemissza vezetékneviinkbe szavasult mondatnyi értelem. E mon-
datnyi szavak ugyanakkor nem mindig csak jellemeznek, mint a Bor-
Nem-Issza, hanem tobbnyire dicséretet is tartalmaznak (ebben az 6sz-
szefliggésben feltételezik, hogy a Shake-Speare ‘Landzsa-Razd’ kifeje-
zés 1s egy régi dicsérd reliktuma). Eurdpai nyelvekre ezeket az tigyne-
vezett dicsériszavakat leginkabb mondatta oldva forditjak le. Az angol
forditasok irasos formaja példaul tgy igyekszik tiikrozni ezeket a ho-
méroszi eposzi jelz6kkel rokonithaté sajatos stiluselemeket, hogy min-
den tagjat nagybetivel irjak, és tébb — gyakran 6-7 — szét is kétGjelek-
kel Gsszekotnek. Mindemellett aligha lehet az eredetihez hi forditas-
nak tekinteni azt a megoldast, amikor egy négyszotagos afrikai kifeje-
zés helyén mondjuk 7 angol sz6 all. Mas kérdés, hogy e szdvegek igé-
nyesebb ,nyelvi atvitele” szinte megoldhatatlan problémak elé allitja a
szakembert.

A dicséréének ugyanakkor erdésen kotott és hagyomanyoktél atha-
tott mifaj, igy igen sok benne a torzs, a klan multjara val6 utalas, te-
hat olyan elemekrdl van sz6, amelyek ugyan sok mas koltészeti forma
esetében is megjelennek a szévegekben, ezuttal azonban olyan meny-
nyiségben, hogy a szdveg pontos értelmét gyakran szinte csak sorrdl
sorra megadott magyarazatok Gtjan lehet a masnyelvl és maskultara-
ju kozeg szamara kozvetiteni.

Ugy tlnik, ezuttal célszerd volna az elmondottaknal részletesebb le-
ir6 jellemzést adni az afrikai dicsérd koltészetrdl, hiszen ez a miifaj jel-
legében is idegen a magyar kulturatdl. (Hadd allapitsuk meg, vélhet6-

32 Mint késébb majd bemutatasra keril, az afrikai névdicsérék (az angolban
sokszor tébb nagybetlis szd kotGjelekkel 6sszekitve) rokonsagot mutatnak az
»eposzi jelzével”, mi t6bb, felmerilhet a gyand, hogy a homéroszi epitetonok
mogott ugyancsak nem a névdicséret gyakorlata htizodik-e meg.
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en nemcsak a magyar hésének, hanem a magyar dicsérd koltészet is
elveszett a honfoglalast kovetd szazadokban. Az irott irodalom dicsérd
darabjai viszont — lasd példaul az emlitett Janus Pannoniust — latha-
téan sosem kerultek olyannyira el6térbe, hogy e mifaj oly tavolrdl ér-
kezd példainak a befogadasahoz hidat alkothassanak.)

Szeretnénk itt tehat a fekete kontinens e kétségkiviil egyik legsaja-
tosabb miifajanak jellemzését oly médon megadni, hogy annak két
eléggé gazdagon kutatott és az eurdpaiakon kiviil helybéli afrikai folk-
loristak altal is jol kériljart torzse, a joruba oriki és a zulu izibongo3s
legfbb jegyeit tarjuk az érdeklGds olvasd elé.

Az oriki a joruba névdicsérdk, illetbleg dicsérékoltészet dsszefoglald
neve. E nigériai nép — mint néhany mas nyugat-afrikai etnikai csoport
— esetében minden megsziileté gyermek haromféle nevet kap. Az elsd
név a megsziletés koriilményeire vonatkozik (példaul Omope — ,A ké-
s6n sziiletett”; Ajayi — ,,A ferde nyakkal sziiletett”; Abiona — ,,A nyakan
koldokzsinorral sziiletett” stb.). A masodik név (abiso) a szil6k valasz-
tasa (példaul Ayodole — ,Vidamsagot hozott a hazba”; Ogundalenu —
»2Haboruba dénti hazunkat”’; Aelegbite — ,,A korona trént kévetel” stb.).
A harmadik név a tulajdonképpeni oriki, amelyik egyszerre jelent név-
dicséretet, névleirast, becenevet és koltdl nevet.34

Az els6 oriki még szarmazhat a sziil6kt6l (példaul Alaké — ,,Olyan
gyermek, akit halalra becéznek”; Akunyun — ,Olyan gyermek, aki
egész nap fol-ala szaladgal”; Ajani — ,,Olyan gyermek, aki mindenért
megkiizd” stb.). De mindenkit tobb orikivel is illethetnek. Mi tobb, a
kiemelkedd személyiségek, a f6nokok életiik folyaman tobb szaz névdi-
cséretet is Osszeszedhetnek. Az Ede-1 Timi (f6nok) példaul vette a fa-
radsagot arra, hogy 6tven el6dje ,,névdicséret-csokrait” egybegyijtse.35

Tekintve, hogy e dicséré-formulak sok esetben az adott személy tet-
teihez, illetve az altala kivaltott vagy atélt eseményekhez kapcsolod-
nak, a bel6lik 6sszeaddédas utjan létrejovo ,koltemény” az eurdpai mi-
fajrendszer 6dai tipusahoz hasonléan az epika és a lira hataran all.

Az oriki ugyanakkor a joruba oralis koltészet alapvetd miifaja. A di-
cséret targyai lehetnek istenek, szellemlények (orisak — afféle helyi
védGszentek), kiralyok, f6nokok, jeles személyek (példaul hadvezérek),
varosok, allatok, névények, kiemelkedd szerepd vagy helyzeti foldrajzi
helyek stb. A kiralyok vagy fénokok dicséreteit az udvari énekes, az

33 Az orikir6l készitett szécikkiink roviditett formaban megjelent a Vilagiro-
dalmi Lexikon 9. kotetében, az izibongoérdl (,Shaka kiraly dicsérdje” cimszo-
ként) Gsszedllitott ismertetésiink, amelynek altalanos leir6 részét ide illesztjik,
ugyancsak az emlitett adattar szamara készilt, maga a szécikk azonban szer-
keszt6i dontés alapjan kimaradt belGle.

34 Beier 1970, 22, old.

35 Beier 1970, 23. old.
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akewi szblaltatja meg, az istenek dicséretét a papok és a hivdk, az alla-
tok és névények dicséreteit a vadaszok zengik el.

Lényegében az oriki dicsér6ének mifajcsoport altipusanak tekint-
het6 az ijala, amely a nyugat-nigériai Oyo joruba vadaszkézosségek
koszont6 éneke: Ogun, a vadaszat istene, az allatok, a vadaszkozossé-
gek csaladfai és sajatos tarsadalmi alkalmai szamara fenntartva. Az
oriki masik alcsoportja az iwi, amely Egungun, az istenként tisztelt el-
s6 6s Unnepei alkalmaval szdlal meg. Az idekapcsol6dd maszkos ritu-
sokban az ijala-énekléshez hasonléan allatok is szerepet kapnak. Az
odu ifd viszont azt a joruba j0s isten — az Ifé varosaban foldre érkezett
401 istenség egyike, vagyis Ifa (masként Orunmild) — nevével megjelolt
dicsérd koltészetet foglalja magaba, amelyet a babaldwo, tehat a titkok
atyja fogalmaz meg és ad el6. Ennek a csoportnak az érdekessége az,
hogy a kisebb, ugynevezett odu formulakbdl jon létre a nagyobb kolte-
mény. Egy teljes ének 256 kisebb (kb. 5-50 soros) odu formulabdl épiil
fel. A negyedik almiifaj a rdrd, amelyet a menyasszony énekel anyja
tiszteletére vagy 4j életének reményeirdl, mikézben rokonai és baratai
jovenddbeli férje hazaba vezetik.36

Az oriki mifaj megértését — bonyolult torzsi 6sszefiiggésrendszerén
tul — sajatos formai jegyek nehezitik. Példaul az ifd jéslas gyakorlata-
nak ismertetése 6nmagaban hosszabb tanulmanyt igényel. De zenei
szempontbodl is igen sokarci hagyomanykincsrdl van szé. Az eddigi ku-
tatas harom tipust kiilonboztet meg a formulak szintjén, a széveg és a
zene karakterét egyarant figyelembe véve. Az orin 2 vagy 3 mondatbdl
all6 formula, 10 szétagos sorokra bomlik, és az egyes sorokat szabalyos
zenel liktetés (metrum) fogja egybe. Az egbe lényegében révid orin,
egyetlen tagmondatbd6l vagy mondattagbdl all, amelyet sokszor ismé-
telnek. Itt is az eurdpai értelemben vett énekes el6adasmadd (dallam je-
lenléte) érhetd tetten. Az oriki zenei lejtésmoédja viszont szabad forma-
ju, kétetleniil elhelyezkedd hangstlyokkal. Ez a zenei megjelenités ko-
zelebb all a joruba beszéd hanglejtéséhez, semmint hogy ,valésagos”
dallamnak foghatnank fel. Recitativonak azért nem nevezhetjik, mivel
a joruba nyelv tonalis: a harom hasznalatos hangmagassagnak (hozza-
vetGlegesen 14-dé-re trichord) jelentés megkiilonboztetd szerepe van. A
beszéd érzelmi szinezése esetén ezek a kis hangmagassag kiilénbségek
jelentdsen kitagulhatnak, és igy alapul szolgalhatnak az oriki, illetve a
korébe tartozé almifajok kiilonleges deklamalt stilusanak. Ezért allit-
hatjuk, hogy bizonyos értelemben a beszéd hanglejtésével egybeesik a
deklamalt oriki, vagy almifaja, a szinte szavalatszerlen elGadott va-
dadsz ijala beszéddallama, amelyeknél bizonyos ritmikai és hanglejtés
egységek ismétlédése biztositja a versszerliséget, a mindennapi beszéd-
t6l valo kiilonbozést.37

36 Beier 1970, 23-25. old, Olatunji 1982 és 1984.
37Vidal 1969, 1971.
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Mindemellett az oriki miifajnak és almiifajainak a formai sajatos-
sagai még szamos vonatkozasban tisztazasra varnak. Eppen a jorubak
korében gyljtottek immar olyan dicsérdket is, amelyekben — hasonléan
a déli bantu anyaghoz — a miifaj elbeszéld, torténelmi elemeket maga-
ba foglal6 tipusa érhetd tetten. Kar, hogy ez a szévegesoport, amely
lathatéan gazdag a nyugat-afrikai nép multjara vonatkoz6 informaci-
6kban és utalasokban, napjainkra még csak nagyobbrészt eurdpai
nyelvl forditasok hijan 1évG, kis példanyszamban megjelent, nehezen
megkdzelithetd nigériai kiadvanyokban talalhaté meg.

A zulu dicséré énekekrdl sokkal gazdagabb ismereteink vannak,
mint a nyugat-afrikai népek dicsérd koltészetérdl. Feljegyzések, rovid
jellemzések a mifajrol, s6t, kisebb-nagyobb szévegrogzitések mar a 19.
szazad elsé felében keletkeztek.38 Maga a miifajt megjelols kifejezés, az
isibongo (tébbes szamban: izibongo) — Bryant, Grant, Nkabinde, Ry-
croft vagy masok nyelvi magyarazata alapjan — eredeti jelentését te-
kintve ,csaladnév”’.39 Az adott csaladnév azonban gyakorlatilag vala-
mely klan alapitéjanak a nevével azonos. Az alapité neve viszont min-
dig egy dicsérénév (vagy névdicsérd). Ezért értelmezik legtobbnyire a
tobbes szamu f6névbdl (izibongo) keletkezett mifajnevet ,csaladnevek”
helyett ,,dicsér6k” — Nkabinde pontositdsa szerint ,névdicsérék” — for-
maban.40 Magat a kifejezést a -bonga 1gébdl szarmaztatjak, amelynek
értelme — Grant szerint — igen széleskord. A benniinket érdekld jelen-
tés — amint az Bryant atya zulu-angol szétaraban megtalalhat6 —: ,,di-
csér, magasztal, egy személyt vagy dolgot...”. Rycroft szerint a fénévi
igenévi alak: wkubonga f6névi szerepkorben ,dicsérés’, vagyis az
izibongo (,névdicsérdk”) szobeli el6adasa értelmében hasznalatos.41

A dicsérdnevek, illetve névdicsérdk létrejottét a dél-afrikai bantu
szajhagyomanyok kutatéi is a névadas szokasabdl vezetik le. Nkabin-
de, Cope, Rycroft és masok véleménye ebben a tekintetben megegyezik.
Igy Nkabinde szerint nevet kaphat a gyermek a sziiletése el6tti és alat-
ti események, a rokonsagnak és a baratoknak a gyermek sziiletése ko-
ril tAmadt érzelmei és kivansagai, illetve a klan vagy a torzs nevére
val6 utalas alapjan.42 Cope példakat is ad a csaladnevekben rejtddzd
sajatos jelentéstartalmakrol: igy lasd példaul Zulu (,,Az ég”), Quabe (,A
zenei 1)”), Mkhize (,A szitalé es6”), Vilakazi (,Nagydarab lusta ember”)
stb.43 SGt, példat kapunk arra az esetre is, amikor egyetlen széba mon-

38 Gardiner 1836, Arbousset 1842 (Dingane), Shooter 1857 (Dingane), Grant
1859 (Shaka, Dingane, Mpande), Colenso 1871 (Dingane).

39 Bryant 1929, Grant 1927-1929, Nkabinde 1976, Rycroft 1988.

40 Nkabinde 1976, 30. old.

41 Grant 1927-1929, 201. old., Rycroft 1988, 12. old.

42 Nkabinde 1976, foleg 7-9, és 20-21. old., Cope 1968, 25-27. old., Rycroft
1988, 11-13. old.

43 Cope 1968, 26. old.



Afrikakutatdas 2005-2008 249

datnyi értelem sirlsodik: Godongwane, Mthethwa f6nok fia ugyanis
sajat sanyaru élettapasztalataira utalva énmaganak adja a Dingis-
wayo (,0 az, aki szlikélkodést idéz eld’) nevet. Egyébként a késébbi
hirneves zulu hédit6, Shaka kiraly nevel6apjardl van szo, aki 1818-ban
halt meg, amikor ellenfelei csapataval egylitt torbe csaltak.44

A torzs férfitagjait altalaban rokonai, csaladtagjai, tarsai, kiilonésen
az azonos életkori csoport tagjai illethetik dicséré nevekkel. A kiralyi
haz (fénoki csalad) tagjainal ezt a feladatot az énekmondé (imbongi)
latja el. A dicséréneveknek elvileg nincs szambeli korlatja, igy azok
kumulativ sorozataban — nagyobbrészt a mar emlitett sajatos, ossze-
vont, 6sszeslirisodott és erdteljesen alluziv megfogalmazas szovetében
— bujik meg az elbeszélés. Mindemellett ebbdl a jellegzetességbdl ko-
vetkezik az, hogy az epikai (eposzi?) tényanyag, cselekménymagok el-
lenére a déli bantu dicsérd énekek sosem haladjak meg az 500 sor ter-
jedelmet.

A dicsérd koltészet mivészeti 1ényegét Cope éppen az el6zbekbdl ki-
indulva elsGsorban nem az 6nall6 szdbeli forma megalkotasaban, ha-
nem a minden esetben 6nallé mondattani egységet alkot6 dicsérénevek
OsszegyUjtésében és tokéletesitésében latja. Hozzateszi, hogy a ,torté-
neti f6n6kok” dicsérd anyagaban szép szamban talalhatok olyan tébb-
nyire inkabb jellemfestd (lirai?), semmint eseményre utald, vagyis epi-
kus magasztalé sorok, amelyek mas jeles személyek dicséréiben is
megtalalhatok (azokkal kozosek vagy azokbdl kélesonzottek?).45

Az elbeszélf jelleg létrejottében — mar az epikus tipusoknal — fontos
szervez6 elem a Nkabinde altal hangsilyozott tulajdonsag, miszerint a
kumulative 6sszead6dd dicsérénevek kompozicidjukat illetGen szigora-
an kronolédgiai szekvenciaba rendezédnek.46 Cope ehhez hozzateszi,
hogy a hosszabb versszakokba szervezddd szovegekben megtalalhatok
a fénokok egyes cselekedeteinek, illetve birodalmuk f6bb eseményeinek
az oOsszefoglaldi. S bar a korai, egészen az 1700-es évekig visszatekintd
szovegek kevésbé torténetiek (a dicsérSkben felbukkand fonoki alakok:
Phunga — 1657-1727, Mageba — 1667—1745, Ndaba — 1697-1763, Jama
— 1727-1781, valamint Senzangokhana — 1757-1816), a Shakat (1787—
1828) és az 6t kovetd uralkoddkat (Dingane, Mpande, Cetshwayo,
Dinuzulu, Solomoni) bemutaté dicsérdk egyre gazdagabbak a térténeti
események részletesebb leirasaban.47

Tegyiik hozza mindehhez, mind a zulu, mind a tébbi déli bantu
népnél a f6nokok mellett felbukkan a hivatasos énekes (imbongi), aki

44 JTdem.

45 Cope 1968, 27. old.

46 Nkabinde 1976, 20. old.

47 Cope 1968, 34-35. old., Ndaba, Jama, Senzangakhona, Shaka, Cetshwayo
fénokokrdl: 69-117., 209-229. old., Dinganérdl egy teljes kotetben: Rycroft —
Ngcobo 1988.
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megfelel6 alkalmak soran, jellegzetes 6lt6zékben, szinte mindig a teljes
kozosség figyelmétdl kisérve zengte el sajatos deklamalt el6adasmod-
ban a ,nagy és jeles férfia” jellemének, varazsos erejének és kiemelke-
dé tetteinek dicséretét. Ami az emlitett deklamacios el6adasmodot ille-
t1, Rycroft dolgozott ki a normal kottairasbdl kiindulva sajatos lejegyzé-
si megoldast a miifaj beszéd és ének kozott allé6 hanglejtésformanak a
rogzitésére: a hangjegyek hullamvonalszeri meghosszabbitasaval egy
kvazi hanglejtésrendszer tarul a szemiink elé, amelynek haszna azon-
ban az, hogy ugyanakkor a szétagindité hangmagassagok is — mintegy
a dallam egyes pontjaiként — nyomon kévethetdk.48

Végiill még emlitsiik meg, mig a nyugat-afrikai joruba oriki széveg-
csoport esetében a kutatok mifaji szempontbdl a lira és az epika hata-
ran allé 6dat emlegetik, Cope a torténelmi elemekkel gazdagon atszott
déli bantu példak esetében az 6da, a dicshimnusz (euldgia, angolul:
eulogy) és az eposz jelenlétét emeli ki.49

A mifaj e két jellegzetes nyelvi csoportjanak a bemutatasat szeret-
nénk kiegésziteni egyrészt azzal, hogy jelezziik, a mifaj a kovetkezd
népek szajhagyomanyainak gy(jtése soran jott fényre eddig (felsorola-
sunk természetesen nem lehet teljes, hiszen az egyre gazdagabb afrikai
folklor leletmentés eredményeként, mondhatjuk, naponta U adatok
kertlnek napvilagra): Nyugat-Afrikabdél: hausza, joruba, akan (asanti),
szongai-zarma, fulbe, szerer, volof, dogon, moszi, fon, malinke, bamba-
ra, idzso, eve stb.; Kozép- és Kelet-Afrikdbdl: lunda, luba, hemba, nyan-
dzsa, kongo, bamileke, bemba, bahima, rundi, ruanda, dzsur-luo, gura-
ge, jaka, ambo, nyanga, ewondo-beti, fang, hurucse, szomali, baraguju,
dinka, nuer, iteszo, tonga, ila, tetela, csonga stb.; a déli bantu etnikai
csoportok koziil: sona, ndebele, zulu, kszosza, déli szoto vagy pedi, észa-
ki szoto, csvana, szvazi, venda, csopi, sziszvati, ngoni, matabele stb.50

Masik kiegészitd informacioként — elsGsorban Gleason népszerdsitd
célokat szolgalé afrikai dicsérégyljteményes! kategoériait figyelembe
véve és kiilontsebb rendszeralkotasi szandék igénye nélkil — szeret-
nénk felsorolni, mi minden valhat dicsérdk tematikai alapanyagava: a
dogon dicséré-mottok témdja tobbek kozott példaul: fegyver és kéz, eke,
akacfa, arpasor, fiatal lany, lebe (életerd?), halottak, 6sok, gazella-
maszk, a kovacs maszkja, fiatal lany maszkja, vaksag; személyek dicsé-
reténél: tolmacs, fazekas, a mészaros lanya, Okot P’Bitek kolt6 baratja,
egy fit baratngje, a csénakhaz vezetdje, egy szerepld a Szungyata

48 Rycroft 1960, 1962, 1975, 1982/A és B.

49 Cope 1968, 33. old.

50 A gy(jtési munka jelentSs kiegyenlitetlenségét jol érzékelteti, hogy nemcsak
egy—egy afrikai etnikum frissen feltart szobeli koltészete hoz meglepetéseket,
hanem korabban mar jobban megismert hagyomanyos irodalmak is djabb ku-
tatasok nyoman korabban ismeretlen dicsérd korpuszokkal béviilnek.

51 Gleason 1980.
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eposzbol, talicskas, Shaka kiraly, Oyo kiralya, egy jelolt fii a beavatasi
ritus idején, egy iskolas fiq, egy tradicionalista (oralis koltd): szerepel-
nek tovabbd: klandicsérok, asszonysiratok, téma lehet: a vadaszpréda,
az dllatdicsérék gazdag témavdlasztéka: pillangd, kakukk, feketerigo,
szarka, veréb, pok, kecskefej6 madar, barazdabillegets, mézkeresd, ko-
ronas daru, szovémadar, kékharkaly, firj, héja, béka, krokodil, légy,
csikos mokus, nyul, gnu, vizi antilop, leopard, oroszlan, pavian, colobus
majom, elefant, kutya, teve; tovdbbi dllatok mds kozleményekbdl: kb-
szali antilop, vaddiszné, teknésbéka; a hdzidllatok kozott elsé helyen
all: a marha (6kor, bika, tehén) dicsérete, kiegésziil ez még: a szellem-
Iények és foldrajzi jelenségek, példaul a fold, az esd, a bori ritus szentje
vagy az odo maszk, masrészt az ifa joslashoz hasznalatos varazslé didk
és csontok, mas noévények, egyes napok, holdhénapok nevei, ujabb
id6kbél pedig: a vonat, a kerékpar (bicikli), a fejsze, a lepratelep, a
svajci misszionariusok tanitoképzdje vagy a falu témajaval.52

Mindebbdl a felsorolasbdl is kidertiil, milyen gazdag és sokszinl szo-
veganyagrol van sz6. Mindemellett a szakirodalomban még nem isme-
retes olyan kisérlet, amely a mar jelentds méretiivé nétt gy(ijtési ada-
1ékok csoportositasat tlizte volna ki feladataul. Jéllehet a lirai, més-
részrdl a Jiriko-epikai” tipusok elvalasztasaval ugyancsak nem tul so-
kat tettiink a tisztabban latas érdekében. Fontos volna egyrészt vala-
miféle rendet teremteni a tematika teriletén (példaul vallasi témak —
vagyis a kulonféle kultuszokhoz, istenekhez, szellemlényekhez stb. ko-
t6d6 szovegek; — a torzshoz, multjahoz, kiemelkedd alakjaihoz stb. kap-
cso0lodo szovegek; — a mindennapi élethez kapesolddd szévegek, utébbin
beliil az életforduldk ritusaihoz kapcsolodo szovegek stb.).

Masrészt érdemes volna talan szamba venni a névdicsér érvénye-
sulését a legismertebb szoveganyagok mellett a frissebben feltart pél-
daknal is. Egyaltalan azt feltarni, a hosszabb szévegek esetében van-e
esélye annak, hogy a bard valamilyen laza formaban tullépjen az alap-
vetl szerkezeti séman — névdicsérdk kronoldgiailag és kumulativ moé-
don bekdvetkezd mechanikus 6sszeadddasa —, és meginduljon valamifé-
le ,,alkot6i térekvés” a valodi elbeszélés (vagy akar a valddi lira) ira-
nyaba. Utobbit kiilénésen idGszervé teszi, hogy — mondhatnank ho-
méroszi alapokon, a homéroszi modell jelenség-szintjén — létrejétt a zu-
Iu dicséré forma alapjan olyan nagyterjedelmd irott eposz (lasd M.
Kunene miiveits3), amelyben mar minden nyilvanvalé stilisztikai, te-
matikai és hangvételbeli rokonsag mellett és ellenére aligha mutathat6
ki a mondattagrél mondattagra jelenlévs névdicséret, tehat az a formai

52 A témakorokhoz, amelyeket tetszés szerint bévithetnénk, hozza kell szami-
tanunk a dicséretre érdemesiilt nagyszamu jeles személyt (fénokok, hadvezé-
rek, legendas hGsok stb.) is.

53 M. Kunene 1979, 1981.
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szervezOdési szint, amely lényegében apr6é mozaikokka tordeli — még a
leginkabb narrativ jellegl folklor szovegek esetében is — az elbeszélést.

Az 6-izlandi drdpast esetében példaul vilagos harmas szerkezeti
format mutatnak ki (lasd 1. a bard figyelmet kér, 2. a kivalasztott sze-
mély tetteit magasztalja, 3. altalanos dicséretet mond, majd az elmon-
dottak kicsengését Osszefoglalja). Az afrikai dicsér6knél is torténtek
mar kisérletek szerkezeti tipusok feltarasara (példaul jol ismerjik —
Wande Abimbola jovoltabdlss — az odu ifd strukturajat), azonban e te-
ruleten még szamos elvégzendd feladat tornyosul el6ttiink. B6vebben
kellene foglalkoznunk a dicsérdk egy részében érvényesilG bonyolult
alluziv stilussal mint az Afrikaban sok helyltt érvényesiils kozlésfor-
maval, valamint at kellene tekintentink az egyre tébb helyen felszinre
kertl6 ,,modernizacios” jelenségeket (igen gazdag példaul a dél-afrikai
bantuk esetében — a mar érintett modern technikai eszk6zok megének-
lésén tul — a varosi kornyezethez adaptalédd, annak jelenségeit
szambavev(, vagyis a nagy torténelmi valtasokat is lathatéan taléls di-
cséré ének).56

Minden bizonnyal Ruth Finnegan az els6, aki az altala ,pane-
girikusz” jelzével ellatott afrikai dicsérd koltészetet az afrikai oralis
irodalom egészét atfogéan elemz6 konyvébens? részletesebben meg-
vizsgalta, mifaji sajatossagait szamba vettess. O is, mint elGtte sokan,
az 6dardl, annak sajatos megjelenési formajardl tesz emlitést, és nem
feledkezik meg arrdl sem, hogy a mifaj esetében a lira és az epika ko-
zOttl atmenetet is szova tegye. A ,kialtozva eldadott elbeszélés és a sz6-
nokias megszolitas”® sajatos kombinacidjanak tekinti az afrikai dicsé-
ré éneket. Ami epikai jellegét illeti, azt allitja, hogy bar az elbeszélés
bizonyos szinten létrejon a harcok, vadaszatok vagy a hés tetteinek ro-
vid epigrammatikus felidézésével, az altalanos el6adasmod inkabb
dramai és dicsérd jellegd, amelyet felfokozott tinnepélyesség és fenn-
kolten tomjénezo (szolgai?) stilus hat at.so

Nem véletlen, hogy Finnegan, a kiilonféle, zulu, szoto és mas szove-
geket elemezve, inkabb a lirai jelleget hangstlyozza, hiszen éppen 6 az,
aki kétségbe vonja az afrikai hiseposz létezését.61 Jollehet megitélé-
sunk szerint az afrikai dicsérd koltészet miifaji sokféleségét éppen ez a
két milinem (lira és epika) kozotti ,kifesziilés” mutatja meg a legvilago-
sabban. Hiszen amig az egyik oldalon olyan révidebb szovegekkel ta-

54 Lasd VilLex.

55 Abimbola 1977, lasd még: Biernaczky 1986.

56 Egyetlen példaként emlitjik: Gunner — Gwala 1991.

57 Finnegan 1970, 111-146., 444-480., 481-499. old. és még egyéb helyeken is.
58 Finnegan 1970, 111-146. old.

5 Finnegan 1970, 121. old.

60 Finnegan 1970, 122. old.

61 Finnegan 1970, 126., 134., 136., 144. stb. old.
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lalkozhatunk, amelyekben legfeljebb az eurdpai népkoltészet kapcsan
hasznalt ,,szokéaslira” kifejezés volna helyénvald, a masik oldalon az af-
rikai ,hési, torténeti eulogia” a napjainkra hihetetlen gazdasagban
elénk taruld afrikai hdskoltészettel érintkezik.

Nem véletlen, hogy Finnegan el6tt harom évvel mar Knappert epo-
szi vagy féleposzi mifajnak nevezi a fekete foldrész dicsérd koltészetét:
narrativ epizodokrol szol, amelyek kvazi-térténeti hattérrel tarsulnak,
eposzinak tekinti a hagyomanyos dicséro jelz6k hasznalatat és az ének
tarsadalmi funkcigjat is, amennyiben azt képzett bardok éneklik speci-
alis alkalmakkor, igen gyakran pedig a kiralyi udvarokban.62

A leningradi afrikanista nyelvészprofesszor, Olderogge 1972-ben —
Finnegannal joval kisebb tajékozddasi lehet6séggel, de annal inkabb
valodi folklorisztikai érzékkel — az afrikai hdseposz kiilonféle tipusai
kozott jeloli ki a ruanda, busongo (kuba), ankole (hima) és a dél-afrikai
bantu dicséré koltészet miifajelméleti szerepét.s3 D. Biebuyck 1976-ban
megjelent alapvetd tanulmanyaban viszont olyan eposz-szer( szévegek
korébe sorolja a dicsérd énekek korét, amelyekkel 6 maga nem kivan
foglalkozni.64

J. W. Johnson ellenben, aki 1980-ban irott tanulmanyaban nemcsak
az afrikai anyagra vonatkozdan, hanem altalaban a szdbeli hGskolté-
szetet illetGen is megfontolandd szempontokat vetett fel, azt allitja,
hogy a dicséro koltészet a héskoltészetet meghatarozo 8 jellemz6 koziil
hat tekintetében megfelel a szajhagyomanyok kiralynGjének tekintett
elbeszéld mifa) ismérveinek. Mar amennyiben a dicsérd koltészetben
az elbeszélés jellegében mutatkozik kiillonbség: mivel a direkt elbeszé-
1és helyére a cselekményekre val6é utalasok keriilnek, ez pedig méaso-
dikként olyan rovidiilést eredményez, amely a valédi eposzokhoz ké-
pest kisebb terjedelmet (legfeljebb 500 sor) eredményez.65

Mindehhez annyit tehetiink hozza, a hdsi vagy masként térténeti
dicsérdben igazabdl azért nem johet létre a valodi hGseposz, mert objek-
tiv akadalya van annak, hogy egynél tébb hds helyet kapjon benne, il-
letve hogy tébb hésalak harcabdl a sziikséges konfliktusok sorozata ki-
alakulhasson. A rovidilés folytan az egyes események (epizodok?) nem
bontakoznak ki, hanem csak utalasszertiek. Mindemellett olyan miifaji
jelenségrdl van sz6, amely nem zarhato ki a hési, a térténeti és az epo-
szi-epikai tipusu szévegesoportok korébdl. Még pontosabban egy olyan
folklor képzédményrdl beszélhetiink, amely H. Scheub uttérének sza-
mitd, nagy figyelmet érdemld dolgozataéé tanulsagaként is évezredek
6ta folyamatosan érintkezik az ugynevezett valédi hisepikaval. Mas-

62 Knappert 1972, 188-190. old.
63 Olderogge 1972, 1-16. old.

64 Biebuyck 1976, 7. old.

65 Johnson 1980, 310. old.

66 Scheub 1985, 32. old.
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részrél maga a hisepika telve van olyan elemekkel, amelyek a dicséré-
nek a hésepika genezisében valé jelentds szerepét igazolja.

Jelzésértékd, hogy az afrikai irodalom folklorisztikai latokorét
Scheub részben az 6-egyiptomi irodalomra, masrészt az elsé évezred
elejétdl kibontakozé és utobb Afrikara is nagy hatast tevg arab iroda-
lomra, illetve moszlim szellemiségre is kiterjeszti. Helyesen mutat ra
az antik (6egyiptomi) irodalomban (példaul Wenis, masként Uras on-
életirdsdban vagy az ugynevezett Piramis szévegekben) a dicséret, mi
t6bb, a névdicséré gazdag jelenlétére, masrészt hogy a preiszlam idékig
visszanyuld, késébb pedig mérhetetlentil népszerivé lett qaszida hany-
féle formaban is (gyaszének, siratd, ajanlas, dicsérd, gunyvers, 6ndicsé-
ret, elégia, aforizma, személyt bemutato leiras stb.) a dicséré mifaj ko-
rébe vag. Ekozben példakat hoz arra, miképpen jelenik meg a legis-
mertebb afrikai héseposzokban (Szungyata, Ozidi Szaga, Muwindo
eposz stb.) a dicsérd jelleg. Mi tébb, a malgas eposz (Ibonia) kapesan is
a névdicséret nagyszamu jelenlétérol tesz emlitést.67 Az elbeszélo jelleg
erGteljesebb megnyilvanulasait, a héseposz és a dicséréének kozotti
atmenet vonasait felmutatd szovegek tarhazat persze mi magunk is
tovabbi példakkal szaporithatnank (igy vélhetGen ide vonhaté lenne a
luba kasala, vagy a legutobb fényre kertilt jaka mbiimbi).68

E tanulmany keretei k6zott azonban a tovabbiakban nem kivanunk
a dicséréének narrativitasaval foglalkozni, egyszertien azon okbol, mi-
vel a bemutatasra keriil§ sona dicsérd koltészet eddig napvilagra jutott
példaanyaga nem a térténeti, hanem éppen a lirai karakterd tipusokat
mutatja fel, igy az altalunk kozreadando forditasok is ezek korébdl ke-
rilnek Kki.

Sona néprajz — sona folklor — sona dicsérékoltészet

A legnagyobbrészt Zimbabwében €16 és a déli bantuk kérébe sorolhatd
sondk, akik ma a naluk jelentdsen kisebb lélekszamui ndebelékkel
egyutt az orszag legijabbkori allamalapité népe, vélhetéen igen gazdag
szajhagyomanyokkal rendelkeznek.6? Ami a korabban eurdpai, majd a
helybéli afrikai szakemberek altal végzett gyUjtési és publikaciés tevé-
kenységet illeti, a sondak néphagyomanyai napjainkra f6 vonalaikban
feltartaknak tekinthetdk. Szamos kutatas folyt példaul a Monomapata
kiralysag és a mai etnikai csoportok kozotti kapcesolatok felderitése te-

67 Scheub 1985, 9-10. old.

68 Faik-Nzuji 1974, N’soko Swa-Kabamba 1997.

69 A feltételes méd azért sziikséges, mivel a gyUjtések még nem teszik lehetdvé
a ,teljes attekintést”.
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kintetében (régészet, toérténelem, szajhagyomanyok stb.)70, elég gazda-
gon feltarasra kertlt a sona és a ndebele nép targyi és szellemi kulta-
raja, tarsadalomnéprajza.t

Ha viszont a sona szajhagyomanyok gy(jtését kivanjuk szamba
venni, akkor azt lathatjuk, hogy bar kilonféle révidebb-hosszabb, 6sz-
szegz0 attekintésre vard kozlemények sorat talalhatjuk a NADA
(Southern Rhodesia Native Affairs Department Annual) cim folyéirat
1921-t6l a nyolcvanas évekig megjelend évfolyamaiban7z, konyvméretd
publikaci6 csak a 20. szazad harmadik harmadabdl ismert: egy igen
nagyszamu példaanyagot tartalmazd proverbiumgy(jtemény?s, egy
olyan nagyértékl irodalomtorténeti munka74, amely az irott irodalom
mellett a szébeli formak kérdésére is kitér, végil az egykor Dél-Afri-
kaban miikod6 H. Tracey egy énekes meséket magaba foglal6 jelentds
mesegyUjteménye, amelyben az énekbetétek zenei atirasai is megta-
lalhatok.7s

Ami a sona dicséréének mifajat (helyi széval: nhétémbo dzortidzi) il-
leti, azt néhany szoért publikacion és csak sona nyelven megjelent gydj-
teményen76 kiviil elsGsorban az annak idején Magyarorszagon is jart,
majd roéviddel utdbb varatlanul elhunyt sona szarmazast Aaron C.
Hodza, valamint az évtizedeken at a déli Afrikdban tevékenykedd an-
gol George Fortune a korabbiakban mar emlitett kényvébdl, az OLAL
sorozatban napvilagot latott Shona Praise Poetry cim( kotetbdl ismer-
hetjik meg.77

A kotet bevezetdjének elsé révidebb része tarsadalmi és kulturalis
osszefliggésekrdl kivan képet adni. A dicsérdének és a sona hagyoma-
nyok sajatos osszekapcsolédasanak bemutatasat kévetGen kiilon Kis fe-
jezet foglalkozik a klan szerepével és helyzetével a sona fénokségeken
beliil, mivel a dicsérészévegek mindenekel6tt a klan magassagu tarsa-
dalmi szervezédési szinthez kotédnek. Az afrikai folklér sajatos rend-
szerére vet fényt Fortune-nak az a megallapitdsa, miszerint a dicséré-
kéltemények mindmaig erds hatast gyakorolnak mas mifajokra. Igy
stilusuk, témaik, régies megfogalmazasaik nem ritkdn még a bolcs6-

70 Magyarul izelit6t a zimbabwei kutat6, Peter Garlake 1988 miivébél kapha-
tunk, a régi sona torténelemrdél még: Beach 1972 és 1973.

71 Lasd a zimbabwei nemzeti konyvtar éves bibliografiait (az OSZK-ban is meg-
talalhatdak).

72 Bar az angol dominancia korszaka nem eredményezett til sok gyUjtést, az
egykori rhodesiai biirokracia altal kiadott évkonyv mégiscsak tartalmaz hasz-
nalhaté kézleményeket.

73 Hamatyinei — Plangger 1974.

74 Kriel 1971.

75 Tracey 1967.

76 G. Fortune cikke mellett A. C. Hodza kézleményei.

77 Hodza — Fortune 1979.
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dalokbdl is kihamozhatdk: az anyak gyakorta a torzs életét idézik fel, a
klandicsérdk hangvételét hivjak életre gyermekeiket ringatva.

A bevezet6 kovetkezo fejezete a sona dicsérGének tipusait mutatja
be. Fortune harom csoportot kiilénbéztet meg: a klandicsérdket, a sze-
mélyek dicséréit és az éndicsérd szovegeket.

A bevezetd tanulmany hatralévg 70 oldala a sona dicsérd koltészet
kérdéseivel foglalkozik. Tobbek kozott megtudhatjuk, hogy a szoveg-
gyljtemény nagyobbrészt zezuru dialektusu szovegeket tartalmaz (a
févarost korilvevs Kozép-Zimbabwében beszélik széles korben). Fone-
tikai megjegyzések kovetkeznek, majd nyelvi-nyelvtani alapismeretek
szamos stilisztikal megjegyzéssel fliszerezve. Sz esik tobbek kozott
példaul a mondatértékl szavakrol, a dicsérénevek kérdésérol, amelyek
szinte minden olyan afrikai etnikum esetében, amelyik szajhagyoma-
nyozza ezt az énekfajtat, a mifaj kristalyosodasi pontjaul szolgalnak.
Végil sz6 esik a kolt6i sor 1étrejottérdl, a szokezd6 vagy alliterativ rim-
forma kedvelésérdl és a hagyomanyos torzsi koltészetben alapvetd fon-
tossagu paralelizmusok (parhuzamossagokon alapulé nyelvi szerkeze-
tek) kilonféle tipusairol

Ami maganak a sona dicséré koltészetnek az elGéletére, feltarasara
vonatkozik, Hodza és Fortune kényvébdl kideriil, a klandicsér6k Joao
dos Santos misszionarius 1609-ben keletkezett leirasaban mar emli-
tésre keriilnek.”® H. N. Hemans 1913-as koényve 1ényegében csak azt
isméthi meg, amit mar régtdl fogva tudhattunk.’ Tudomasunk szerint
szoveggyUjtések irasos kozreadasaval elséként Fortune, majd Hodza,
illetve Hodza és Fortune kozleményeiben talalkozhatunk. Igy kijelent-
hetjik, hogy az itt bemutatasra kivalasztott OLAL-kétet az els6 teljes
értékd forrasa a sona dicsérd koltészetnek.

Ezek az osszefoglalok (tudniillik az el6bb emlitett régi és egyéb forrdsok) —
irjak a szerzk — tobb sulyt helyeznek a zenére, tancra, énekre, mint a szébeli
dicséretekre. Ez azonban 6sszhangban 4ll a sonak kérében é16 zene, illetve ze-
nei hangszerek fejlettségével, masrészrél a zenének, éneknek, tancjatéknak az
életikben betoltott szerepével. Osszhangban 4ll ez azzal a ritusfajtaval is,
amellyel az Gjabbkori fénokoket tdvozlik, amikor azok torvénykezés céljabol
meglatogatjak a falvakat. Az 6rvendezést flittyokkel, éles kialtasokkal, a férfiak
szinlelt szar6 és it6 mozdulatokkal tarkitott ugrandozasaval, fejszék és lan-
dzsak fak kozé és foldre hajigalasaval, a dobok ritmusara lejtett tanccal, az ore-
gek és fiatalok csoportjainak énekével fejezik ki. A falu fiatal asszonyai térdre
vetik magukat a f6nokok elétt, ujjaikkal kis 6svényt s6porve maguk el6tt. A fa-
lusi kozosség szonokai dicséréket mondanak. A ritusnak — kufdrird mambo
(megorvendeztetni a f6nokot) — ebben a kontextusaban a ,megszolaltatasok’
klandicsérdk, amelyek a fénokok esetében igen csak kidolgozottak, valamint

78 dos Santos 1609, 202. old (idézi: Hodza — Fortune 1979).
79 Hemans 1913 (idézi: Hodza — Fortune 1979).
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személydicsérdk és a latogatas alkalmahoz illeszkedd sorok egyvelegévé forma-
l6dnak.”so

Amint a szerzdk elmondjak, a sona kultura (illetve maga a nép) szo-
ros kapcsolatban allott a korabbi Rozvi kiralysagokkal és népeikkel.
Azonban a 18. szazadi portugal feljegyzések szerint egykor oly harcias
nép a 19. szazadban mar inkabb a ,, béke miivészetét”’ gyakorolta, igy
koltészetiikbdl eltint a zulu hésénekekre jellemzd, harci eseményeket,
haborukat, a his fénokok hoditasait sajatos tomorséggel rogzit6 dicsérd
tipus. Mindemellett a j6 haromszaz évvel ezel6tti id6kre utal az a szo-
kas, ahogyan a sona kiralyok kijelolték az 10j teruleti fénokoket.s
Hodza kulonféle toredékekbdl 6sszeallitott (rekonstrualt) egy ilyen szo-
kashoz fliz6d6 éneket:

KIRALYI MEGBIZATAS

1. En vagyok a Rozvi, aki itt all.

2. En, a Rozvi adok ma felhatalmazdst neked.

3. Amint itt dllsz a nép elbtt, én ma fénoknek nevezlek.

4. Falvaidat bolcsen fogod vezetni,

5. Kormadnyozd foldedet eréllyel,

6. Banj népeddel konyériiletesen,

7. Végezz be mindent derekasan.

8. Gondok és megprébaltatdsok lesznek majd béven,

9. Félelem lesz a bértik.

10. De te ne féld mint kirdly elvégezni dolgaidat.

11. A nép elétt rad helyezem a tisztelet jelét

12. Mert te vagy az uj fénoke e népnek a te foldeden,

13. Te vagy a nép Ura e foldon, ahol dllsz.

14. Elveszem ma dicséréonevedet.

15. Nem illetnek tobbet téged e dicsérénévvel.

16. Matol téged Urnak, a nép Kirdlyanak neveznek.

17. Mi felhatalmazunk téged, hogy itélj és biintesd meg a jogtiprokat,

18. Rokonaid, amint az idegenek kozott is.

19. Matol kés leszel, amely minden oldalon érokre vagni fog.

20. Ne legyen olyan, akit gytilolsz, vagy akit jobban szeretsz, mint
masokat.

21. Te vagy mindenki fénoke,

22. Az arvdk apja, és azoké, akik szenvednek.

23. A te f6 asszonyod,

24. A te masodik asszonyod,

25. A te harmadik asszonyod,

80 Hodza — Fortune 1979, 6. old.
81 Idem, 7. old.
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26. Ok féznek azoknak, akik éhesek, szolgdljak azokat, akik ételre
vdarnak.

217. Végiil azt mondom, itt egy marék fold: tartsd azt a kezedben.

28. Ez mutatja, te uralkodsz e foldon, és fogyasztod gytimolcsét.

29. Menyj, legeltess, és érizz meg minden teremtményt, e foldon, ame-
lyen allsz.82

A kotet még egy rekonstrualt széveggel (Mwari, a jos isten dicséré-
Jjes3) igyekszik a Rozvi kirdlyok koranak mint térténeti, miivelddéstor-
téneti hattérnek a sona folklorban valé jelenlétét igazolni. Ehhez kap-
csolddnak azok az emlitett fejezetek, amelyekben a szerzdk hosszasab-
ban értekeznek a klannak a sona fénokségekben betoltott szerepérdl.s

A sona fejedelemségek magja a klan. Minden olyan szarmazasilag
osszekapesolt rokon férfi és nG csoportja alkotja, akik egy kozos alapitd
Ostdl (stkorudzi, sz6 szerint: ‘a torzs megalkotdja’) szarmaztatjak ma-
gukat. A fénok mindig egy ilyen leszarmazasi ag valamely tagja, aki az
alapit6é Gst koveti pozicidjaban, és aki annak a hozzajarulasaval ural-
kodik, gondoskodik leszarmazottairdl. A leszarmazasi agnak megvan a
maga foldtertiilete, amelynek tagjai alkotjak a varidzi (birtokosok) cso-
portjat.

Minden klantagnak megvan a maga toteme (muttipo), f6 dicséréne-
ve (chiddwo) és dicséroneveinek készlete (nhétémbo dzonidzz) A klan
minden férfi és n6 tagja a totemével hivatkozik magira. Shawaswa
példaul igy szdl magardl: Ndiri Soké — ‘En egy Soko vagyok, vagyis an-
nak a csoportnak egy tagja, amelyik a paviannal és a majommal mint
tabuval azonositja magat’. Az egy Gst6l magukat szarmaztato kiilonféle
kldnok ugyanakkor a f§ dicsérénévvel kiilonboztetik meg egymadst:
Ndiri Soké Murékwa — ‘En egy Soko vagyok, és Murékwa a dicséréne-
vem, olyvalaki, akirél mint hiresrdl beszélnek’. A klan tagjai sajat klan-
juk vagy al-klanjuk kezdeteir6l k6zos mitologiai és torténeti attekintés-
sel rendelkeznek. Az 6s6k temetkezési helyei a klan teriiletére esnek,
és megjel6lésre keriilnek a dicsérénevek soraban.

A hagyomanyok 6rzésében fontos szerepet jatszik a mbongd (a meg-
szentelt asszony), masként zimbiiya guru (a nagy Gsasszony), aki kilo-
nosen a lanyoknak a hazas életre valo felkészitésében jatszik lényeges
szerepet. Ezek a ndk férjezetlenil élnek, életiiket annak szentelve,
hogy védelmezzék a klan legfébb értékeit, és igy a tertilet iranyithato
maradjon, megvédelmezhessék a kozosséget a habord, a vadaszat és a
betegség kockazatai ellenében. A multban ezt a szerepkort szabalyozott
formaban toltotték be: az elhunyt mbongd helyére Gjat valasztottak,

82 Jdem 7-9. old.
83 Idem, 10-12. old.
84 Jdem, 12—-25. old.
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mig atmeneti idére a varazslatok (magikus szertartasok) feladatkorét a
fénok masodik felesége toltotte be.

A sona klan rokonsagi rendszere tekintetében megallapithaté, hogy
az apa klanja, az anya klanja és a feleség klanja kozotti erdteljes meg-
kiilonboztetés alapjaban véve apai leszarmaztatasa kozosséget feltéte-
lez, a mienkénél differencialtabb rokonsagi fok megjelolésekkel. Hozza-
tehetjiikk azonban, mind az apa, mind az anya testvéreinek, mind a
nagyszul6knek fokozott szerepe van a gyermekek nevelésében, késébb
azok hazastarsa megvalasztasaban, illetve a hazastarsi egylttélés
problémait illetGen.

A tarsadalmi szerepekrol és megnevezésekrol szolva a szerzok meg-
emlitik, a §obeszédd’ személyrdl a sondk azt mondjak: nyanduri ‘aki-
nek kolt6i képzelete van’. Tehat olyan valakirdl van sz6, aki a megfeleld
alkalmakkor mindig a megfelel6 szavakat hasznalja. Figyelemre mélto,
ahogyan bemutatasra keriils5, a gyermek hogyan jut el odaig, hogy ezt
a rangot kiérdemelje. Mesehallgatassal kezd6dik, majd az énekes jaté-
kokban, tancokban val6 részvétellel folytatodik. Utdbb a taldlés kérdés
délutanokat kévetGen a mesedélutanokba is bekapcsolodik a gyermek
aktiv forméaban, ami mind az emlékezetét, mind a képzeletét fejleszti.
A jatékhazakban, fiird6z6helyeken mar a lanyok is helyet kapnak. Itt
sziletnek kisérletek az elsé szerelmi énekek megkomponalasara. A
klandicsérdk elsé alkalommal akkor hangzanak el a fiatalok jelenlét-
ében, amikor az apa vagy az anya kisebb szolgalatokért készonetmon-
dasképpen recitalja ezeket az énekeket. Ujabb ismeretek birtokaba jut-
hatnak a kamaszok csapataban, ahol sok mindenr6l kétetlentil és tila-
lom nélkil eshet szd. A dembé nevi tancok soran nyilik méd a metafo-
rikus és utalasokkal teli madimikira beszédstilus megtanulasara, mig
tébbek kozott a cséplés utani jakwara tinnepeken az elhangzé beszéd-
fordulatok obszcenitassal teltek.

Aztan eljon a pillanat, amikor a fiatalember beléphet a falu tanacs-
kozé helyére (dare): itt formalodik ki benne a felnétt szomiivészet ké-
pessége. A jogvitaban sullyal alkalmazott proverbiumhasznalat, az er-
kolesi tanitasok formaja, stilusa és témai, vagy a proverbiumokban rej-
16 bolcsesség kommentarjai. A tanacskozo hely a leginkabb ill6 hely ar-
ra a célra, hogy a klandicsérék elhangozzanak, mindemellett a halot-
tak emlékét felidézb elégikus koltészet (nhémba), a felnGttek szorakoz-
tatasi célt szolgald elbeszélései, a kritikai célzatd énekek (a tandcskozd
helyen megrendezett sérivasokon vagy a tanacskozé helytdl hallétavol-
sagra tartott, példaul a betakaritaskor sorra keriil6 ,,munkapartikon”),
valamint a lanyénekek, a boszorkanysag aldozatainak elbeszélései, va-
lamint az arvak panaszénekei kaphatnak ugyanitt helyet.

85 Jdem, 26-27. old.
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Amint mar emlitettik, a szerzok a sona dicséréénekeket harom
csoportba osztjak.sé

A klandicsérék a sondk esetében a mifajnak azt a legrégiesebb ti-
pusat képviselik, mint amelyek példaul a zuluknal a régi fonokokre és
hésokre, a csvanaknal a kiralyl csaladokra stb. vonatkozé dicsérGszo-
veg anyagbdl kerekednek ki. Egyetlen jelentds kiillonbségrdl kell emli-
tést tenniink, mégpedig arrdl, hogy e szévegek nem ,térténeti” (narra-
tiv) jellegliek, hanem koltéi képek sorozatat felvonultato, lirai jelleg
dicshimnuszok, antik széval kifejezve eulogiak.

A személyek dicséretét megfogalmazo szovegek részben szerelmi té-
majaak, részben személyi érdemek megfogalmazasai.

A ondicsérd szovegek viszont egyrészt a harcban kifejezett tigyesség-
hez, hésiességhez, masrészt a kiilonbozo foglalkozasokhoz kapesolodnak.

A klandicsérék athatjak a sonak mindennapi életét

A Kklandicsérdket (nhétémbo dzorudzi) kizardlag olyan személyekhez
intézik, akik a klanhoz tartoznak. A sona kifejezésekben a nhétémbo a
tétémb-a 1gébdl szarmazik, jelentése: dicsérdt eldadni, igen szertartasos
formaban, dicséréneveket és mondatokat alkalmazva. Ebb6l az iget6bdl
tovabbi fontos szavak képezhetSk: détémb-d, jelentése: szembedicsérni
valakit, biztatni, nhétémburirwa, jelentése: dicséretek udvarlas idejére.

Az ,altalanos” klandicsérSk mellett egy sor olyan specialis szobeli
forma léteziks7, amelyeket kiilonféle alkalmakkor a klan népe kiilonfé-
le rétegeihez intéznek:

nhétémbo dzdvasikand vortidzi (a klan hajadon fiatal lanyainak a
dicséretel),

nhétémbo dzémaddanhd emugudza (szoszerint: dicséretek szeretke-
zés kozben a pokroc alatt),

nhétémbo dzoktitendesa vand (dicsér6k koszonetill gyermekeknek a
nyujtott szolgalatokért),

nhétémbo dzamamiriro eriidzi (a klan nevében elmondott dicsérd
énekek, az ellenségek figyelmeztetése arra a valaszlépésre, ami varha-
t0, ha provokalnak),

nhétémbo dzéhondo (a klan haborus énekei),

nhétéembo dzémhukd yomutiipo (a totemallat dicséretei),

nhétémbo dzokubydrdadza mwand (a siré gyermek lecsendesitésére
szolgal6 dicséretek).

Ezenkiviil 1éteznek még klanszellemekhez intézett dicséretek, ame-
lyek azonban — a szerz6k szerint — inkabb a nhétémbo dzokudza pasi

86 Jdem, 27—42. old.
87 Idem, 28. old.
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(az Gsi1 szellemek dicséretére sziletett dicsérok) mint a vallasi koltészet
mifajkorébe sorolhatok.

Bar a sondknal nem sikerilt mar megmenteni a torténeti dicséro-
ket, amelyek vélhetden a Rozvi kirdlysag 18. szazadi multjara vethet-
nének fényt, azonban a dicsérénevekbe, dicsérémondatokba rejtve igy
is sokféle, régi korokra visszamutatd informaci6 bajik meg.ss

A klan férfi tagjai a totemallatokkal (A Tembo csoport esetében a
zebraval) azonositjak magukat, példaul:

Chivdra / Striped one / Csikos valaki — Tembo csoport,

Matarira | Watchful one / Ovatos valaki — Soko csoport.

A nevek gyakorta a totemallatok kiilsejének leirasat tartalmazzak,
lasd példaul az el6bbi neveket, vagy egy masik, ugyancsak Tembo név-
alkotast: Njuima yéRenje /| Hornless beast of Renje / Renje-1 szarvnélki-
li allat (Tembo csoport, Chihota ag). De az allat valamelyik része is ad-
hat sugallatot névalkotasra: Zenze / Proud mane / Bliszke sorény (Tem-
bo klan, Mutasa ag). A totem néha hasonlit egy masik allatra, ezért
néha a névalkotaskor erre torténik hivatkozas: Maténdéra / Ground
hornbills / Pusztai Szarveséri Madarak (Tembo klan, Chihota ag).
Megszokott sona megoldas, hogy a totemallatok vagy az asszonyok di-
cséretébe egy-egy (személyi) ,hiba” emlitése is bekeriil: Romo / Big,
ugly muzzle / Nagy, ronda pofa (Tembo csoport, Mutasa ag).

A klandicsérdk tele vannak olyan alluziv formakkal, amelyek a régi
hagyomanyokra és eseményekre utalnak vissza, a torzs térténelmét
1dézik, 6sok, régen lakott helyek nevei, térténelmi mérfoldkéveknek
szamito valtozasok emlékei bukkannak el6. Ezek kibontasat neheziti
az alluziv stilus, masrészt a mifajbél 6nmagabdl is kovetkezs toredé-
kesség. De lassunk példat az ilyen utalasokra:

WaSenwda aréré Goréongoza | Daughter of Senwa asleep at Gorongo-
za | Senwa lanya megaludt Gorongozaban — Senwa egy, a régi torténe-
lem soran régens szerepet betoltd nevezetes uralkodénGként ismeretes.

MuZungu, Mutaktirwa /| Light-coloured, borne in a litter / Vilagos
szind, aki hordszékben sziletett — a klan régi torténelmére utalé kife-
jezés rejlik a dicsérénévben.

Vené véChirévdrovd, vakdabva Marénjé | Masters of Chirovarova,
who came from Marenje / A Chirovarova fénokok, akik Marenjébdl ér-
keztek — azoknak a térténelmi helyeknek az emlitése, ahol a klan ko-
rabban élt, miel6tt mai hazajaban megtelepedett volna.

Vari kichai, Mahwemanyoré | Those who live where salt was found,
at Mahwemanyoro, the Soft Rocks / Azok, akik ott éltek, ahol sét talal-
tak, Mahwemanyoréoban, a Puha Sziklaknal — a sorokban rejt6z6 em-
1ék: a toérzs multbeli vezet6i megalltak a sébanyaknal, hogy klan tagjai
szimbolikusan egy maroknyi s6t nyerhessenek.

88 Jdem, 6-12., 28-31. old.
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A klandicsér6k sajatos minGségekre utalnak, igy az adott csoport
emberi jellemz6it is felmutatjak, sokszor mar a totemallat jellegében,
de legtobbnyire a f6 dicsérénevekben. Egyetlen sajatos példat emli-
tiink: a Tembo klan kiilénféle csoportjait, amint mar jeleztiik, a zebra
jellemzi, azt a vendégszeretetet és szolidaritast sugallva, amely az all6
vagy mozgasban 1évé allat becenevében rejlik. Az egyik 4g azonban a
Tembo-Shumba (Zebra—Oroszlan) totemet birtokolja. Ez a Tembo cso-
portba tartozé Chirimuhanzu ag azért kapta a nevét, mert meggondo-
las nélkil keriltek Gsszetitk6zésbe masokkal, és gyilkoltak: Mhondi
indpondera pachen, pasing gwenzi |/ Killer which Kkills openly, without
hiding / Gyilkos, aki nyiltan, rejtézkodés nélkil ol.

A dicsérok elGadasi alkalmait tekintvesd példaul a klan haboras
éneke akkor hangzik el — erdt sugarozva és cselekvésre buzditva —, ha
megolik a klan egy tagjat, vagy elraboljak a klan egyik tagjanak a fele-
ségét.

A harcban legy6zott klan esetében a vesztesek nevében hangzik el a
gylztes dicsérete, ha az tisztes békét ajanl. Ha a klanok vagy a haztar-
tasok kozott vita tamad, a békéltetés soran kap helyet a klandicsérdk
megszolaltatasa (tobbnyire a kozvetits szajabol).

A mindennapi életet is atszovi a klandicsérék jelenléte, megfeleld
részlete megszolal, ha egy klantag valamilyen oknal fogva okrot ad
ajandékba, ha valamely klantag incestust elkévetvén tehenet ad birsa-
gul, ha a klanszellemet ki kell engesztelni, ha az apds vejének adja oda
a masodik lanyat is, ha a gyermek vagy a fiatalabb testvér a klantag
irant tiszteletét akarja kifejezni, ha a feleség férjét koszonti, mivel hust
hozott a hazhoz, ha valaki gyermekét klantag megmenti a vizbefulla-
dastél vagy a krokodiltdl, ha tekintélyes klantagot tisztelnek meg, mi-
vel hosszabb tavolmaradas utan tért haza, ha ajandékozasért vagy
szolgalatokért koszonetet akarnak mondani stb.

Altalaban a sajat dicsérén kiviil a szuldk, a feleségek, illetve férjek,
a testvérek dicsérdjét is illik tudni, mivel bizonyos alkalmakkor és
helyzetekben azt el kell tudni adni. A gyermekek elGszor a roviditett
valtozatot ismerik meg, amikor a sziil6k valamely szolgalatukért vagy
engedelmes viselkedésiikért koszonetet mondanak nekik. Kilonféle
alkalmak kilénféle hosszisagu részleteket kivannak meg, kilonféle
kapcsolatokat kifejez6 formakkal.

A férfinek kiilonésen fontos tudnia anyja klanjanak dicsérdjét, hogy
készonteni tudja annak tagjait apja nevében, tovabba felesége klanja
dicsérdjét, hogy e klan tagjait is énekkel illethesse felesége nevében, de
célszerd a békekozvetits dicsérdjét is ismernie, hogy kibékithesse azo-
kat, akiknek a lanyait esetleg megszoktette. Az asszonynak viszont
ismernie kell férje klanja dicsérgjét, hogy koszonthesse férjét, példaul
ha sikeres vadaszat utan hazatér.

89 Jdem, 31-37. old.
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A szerelmi koltészet irdnyaba mutat a maddnhd, amelyet a felesé-
gek férjeikhez, és a zvirévéréve, amelyet férjek feleségeikhez intéznek.9
Az ide tartoz6 szoveggyUjtések azt mutatjak, hogy ezek a dicséré jelle-
gl szoébeli koltészeti alkotasok kevésbé formalisak, nagyobb teret en-
gednek a szarnyal6 képzeletnek. Ugyanakkor ezeket a példakat is az
igazi dicsérékre jellemz6en szamos alluziv stilisztikai megoldas hatja at.

Az énekeket a férjek anyjuk batyjaitdl, a feleségek a klan asszonyai-
tél tanuljak meg. Tudjuk, hogy a szerelmi kéltészet a torzsi tarsadalom
kozegében az asszonydalok korébdl sarjad ki (ezt mar Solymossy San-
dor is észrevette a 20. szazad elején irott tanulmanysorozatad! tanulsa-
ga szerint). A sona példak esetében is tetten érhet6 ez a jelenség,
amennyiben a feleségek szovegei joval terjedelmesebbek és koltdileg
gazdagabbak, mint a férfiak énekei.

A dicsér6 mifaj teriiletén helyet kap az a felfokozott figyelem is,
amellyel a hazassag eldtt all6 lanyokat veszik koril a torzsi tarsadal-
makban. E fiatal lanyok koszontései azokat az ,.elényoket” igyekeznek
el6térbe allitani, amelyek Oket hivatasukra, a férjiikkel val6é leendd
kapcsolatra és a gyermeksziilésre méltéva teszi.

Specialis alkalomként emlithet6 a klan mindenkori els6 mbonga-ja
(szent asszonya) dicsérGjének megszolaltatasa, amely a nehéz idéket
(példaul az éhinséget) jelzi. Célja elsGsorban a klanszellemek kibékitése.

Hota klandicsérék — szovegmagyarazatokkal

Masodik szovegpéldank a Tembo-klan Chihota aganak dicsérGje. Ma
legalabb tiz, Zimbabwe kilonféle tajain, sét, bizonyos esetben a hata-
ron tul, Mozambikban elszértan €16 csoport vallja totemének a tembot,
vagyis a zebrat. A hotak etnikai térténelmét bizonyos keretek kozott
mar feldolgoztak, részletes ismertetésére azonban itt nem térhetiink
ki.92 Ez az ag, amint a Tembo csoport tobb tagja is, az egykori f6nok,
Mutasa nevével jelzett klanbdl szakadt ki. Alapitéjuk — szdébeli torté-
nelmi emlékeik szerint — Chivazve, akinek lanytestvére: Nyemba, a
klan els6 mbonga-ja. F6 dicséréneviik ma: Zvimbdkipa / You who pine
to give / Aki égsz a vagytdl, hogy ajandékozhass. Azonban alkalmazzak
eredeti f6 dicséréneviiket is — Sdmdita / Prince of givers / Az adomany-
tevek fejedelme — amely azonban napjainkra a Mutasa ag f6 dicsérdje
lett, illetSleg mind a tiz ismert 4g is alkalmazza klandicséréGiben.

Talan még annyit, a kétet négy klantél ad szévegeket, kozottik a
Tembodk tiz agabdl négyt6l (Mutasa, Chihota, Chirimuhanzu, Mapung-

90 Jdem, 36—-37. old.
91 Solymossy 1906.
92 Hodza — Fortune 1979, 120-128. old.
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wana) 13 gyUjtétt példat hoz.93 A Tembdktdl szarmazé anyagban a
klandicsérdk mellett még hajadondicsérd, feleség- és férjdicsérs, anya
és apa gyermekét dicsérs, torzsi 6ndicsérs, valamint totemallat (zebra)
dicsérd szoveg szerepel. A példak koziil legteljesebbnek kétségkiviil a
hotak klandicsérdje latszik, igy azt idézziik:

A CHIHOTA KLAN NEPENEK DICSEROI

1. Szolgadlatot tettél, Te, aki adni vdgysz,

2. Koszontelek, Zebra.

3. Koszontelek, kedves Tembom, ajandék vagy nekem.

4. Koszontelek Benneteket, Pusztai Szarvesérii Madarak;

5. Allat, akinek szarvriigyei megniovekszenek, hogy dsszetaldlkozza-

nak;

6. Artatlan dllat szarvak nélkiil.

7. Szolgdlat tétetett, Zebra.

8. Légy bardtsdgos, Csikos Valaki,

9. Valaki, aki osztozni vdgyik,

10. Szarvnélkiili allat Renjébol.

11. Készontelek téged, Tembo,

12. Sajat csikjaitok diszitenek;

13. Szivdrvany szinekben pompdzo dllatok;

14. Akinek a bére akar a lanyoké, oly puha;

15. Valaki, akin a szem miden nap elidbzik, mint a szegény ember

) maganyos okrén,

16. Allat, aki gyonyoriivé vardzsolja az erdbségeket,

17. A szdlakat 6sszeszovd;

18. Aki azért hordja a borét, hogy mutogassa,

19. Tisztdn kirajzolodo szalak diszitenek;,

20. Te, aki a gyongyot mintdkba fiizod;

21. Marvanyos hal;

22. A fazék nyakadt korbe vonalkdzod;

23. Szépség foltok, amiket holdsarlé alakjaban vagnak a homlokra;

24. Mintas ov derékra;

25. Visszatiikrozédd fény;

26. A szemeket elkaprdztato.

27. Sajat hajlama ez, a Zebraké.

28. Derekad koriil olyan gyongyfiizérekkel vagy diszitve, mint az asz-
szonyok;

29. Erdei dllat harag és irigység nélkiil;

30. Totemnemzetség, amelyik sehol sem ismeretlen,

31. Nemzetség, amelyik mindenhoud elér;

32. A foldet birtokban tartok.

93 Jdem, 129-135. old.
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33. Szolgdlat tétetett, Nagy Allatpofa.

34. Igen, tétetett, Biiszke Sérény,

35. Cukorndd gyékerek a bakfisoknak;

36. En kedves, gomboélyii és élénk, kiralyi Szarvesérii Madaram,

37. Disz az asszonyoknak, és mégis erdei dllat,

38. Szeretdi barmely asszonynak;

39. Akinek a labanyoma minden helyet hiressé tesz;

40. Fehér farkok viseldi;

41. Pazar gazdagsdggal novekedok;

42. A kaptdarban talalt larvak fogyasztoi,

43. Miért dobndk ki a larvakat?

44. (Ha a larvakat és pajorokat lekopod mint hulladékot,

45. Hany olyan cstirt jelent az, amit apdd birtokol?)

46. Legyetek baratsdagosak, Ti, Dube férfiak.

47. Légy bardtsagos, Chihota fia.

48. Szolgdlatot tettetek, Tt, Fényesboriiek,

49. Ujra és ujra megsziiletok;

50. Akik az almokban hevernek.

51. (Ha a zebrdra tekintesz, labait mutatja.

52. Ha testére nézel és intesz, radmered a csoddlkozdstol.)

53. Amikor e kis dllat a szikldknal szaladgal,

54. Lépéseit kovetve, mintha langnyelveket latndl kirajzolodni,

55. E kis teremtmény lépése mint a villam, nem mintha kilépne a
sorbol.

56. (Ha Binga hibdzna, a nap lehanyatlana.)

57. Koszontelek Téged, Nyemba Asszony.

58. Chivazve érszeme;

59. Es az én kedves Murorom,;

60. A kutya lanykélyke az, amelyik kint aludt.

61. Szolgdlat tétetett, Hota emberek.

62. Nemesen cselekvbk, Zomba-i emberek,

63. Ti, nemesen cselekvék, Ti, akik az it mentén hevertek.

64. Nemesen cselekvék, Ti, akik Tsokaban hevertek;

65. Mahwemachendban;

66. Senwa asszony tavacskdja mélyén.

67. Jo érzés, Nektek, akik Mandaireiben pihentek.

68. Nemesen cselekvdk, Ti, akik Manyochwdban vagytok,

69. Ahol Bindu és Chigudza meghalt.

70. Most koszontiink Benneteket, Titeket, akik Zombdban hevertek;

71. Titeket, akik Dzimbahwében;

72. Es Titeket, akik Mabwe Dzivaban, ahol joslatokat tettek.

73. Nemesen cselekuék, Ti Guvirdban,

74. Oly kotelék ez, amelyik az orszdgot egybefiizi.

75. Igazan jo tettetek, Manyika foldi emberek;

76. A hatalmas Binga hegyen,
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717. Mahemasimikében.

78. Koszontelek Benneteket, Chirovarova foldi emberek;

79. Titeket, akik ott hevertek, ahol sét taldltak;

80. Mahwemanyoréban.

81. J6 érzés, Nektek, akik Zombdban hevertek,

82. A homokos téren,

83. Ahol valaha jamot ettek.

84. Nemesen cselekvd, Hota klanbeli férfid,

85. Nemesen cselekud, 6sapank.

86. Koszontelek téged, alapito atydank.

87. Igazan jot tettél, Zebra bor,

88. A kifeszitett irha fedi a dobot;

89. Téged, aki maga vagy a josdg, azok szeretnek, akik nem akarnak
. hasznot hiizni beldled.

90. Ime, vilagosan latjuk, Te vagy, aki égsz a vdgytol, hogy ajandé-

kozz;
91. Az adomdanytevdk fejedelme.94

A szoveg értelmezése aligha nélkiilézhet bizonyos magyarazatokat.
Igy a szerzok jegyzetei alapjan igyeksziink jonéhany nem vilagos uta-
last — a konkrét sorok megjelolésével — feloldani:

5. ,Mint egy Okor (deformélt szarvakkal) olyan artalmatlan”, ilyenforman
1dézi meg az ének a zebrat, amely oly egyedi jelenség a névényevs szarvnélkiili
erdei allatok kozott.

23. Homlokra vagott néi tetovalasmintardl van szo.

24. Arab és portugal kereskeddk hoztak be, posztébdl készilt, férfiak és nék
is hordtak, amely megtartotta — mas dolgok mellett — a bdkatwdnak nevezett
kétéld vadaszkést is.

28. Koszoru jellegl gyongyfiizér derékon vagy nyakon — valamennyi dicsérd
felidézi a zebran 1év6 vilagos és s6tét csikok kontrasztjat.

30. A Tembo a legelterjedtebb sona klan (klancsoport), amely Malawi f6va-
rosatdl, Zombatol dél-keletre elnyulik egészen oddig, ahol a 30. sorban emlitett
Dube egy zulu isibongo (dicsérénév) alanya és allitmanya.

38-39. A Tembo klan férfi tagjait ugy jelenitik meg, mint az asszonyok kiva-
16, de valogatas nélkili szeretGit. Szerelmeskedtek tehat e kival6 férfiak min-
denttt, de azért egy-egy helyen meg kellett allniuk, hogy hiressé valhassanak.

42-45. A Tembok a természet minden ajandékat megbecsiilik. A kaptarbdl
kivett mézzel egyutt a larvakat is megeszik.

55. A sonak ugy gondoljak, hogy ha a zebra kilép a sorbdl, elhagyja a legel6t,
és csak késébb tér oda vissza.

56. A Binga egy hegy kozel a Mutasa klan f6noki udvarahoz. A dicsérd arra
utal, hogy a mutasik sosem fogjak Bingat elhagyni.

57. Nyemba, Chivazve ndvére, a hota klan nagy Jsanyja, mbonga vagyis
megszentelt asszony. A hagyomany szerint a {6 feladata az volt, hogy Grizze

94 Jdem, 137—146. old.
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azokat a gyogyszerrel teli szarvakat, amelyeket G és a testvére, az ) ag alapitd
atyja egytitt készitettek.

59. Muroro Nyemba Gsanya kutyajanak a neve.

61. A hotak azt tartjak, hogy neviik egy olyan ekefajta gérbe fogantytja
(hotd) nevébdl szarmazik amelyet egy jamfajta mlveléséhez hasznaltak, akkor,
amikor még az el6hegységek teruletén éltek a Tembo totemallat és a Sdmditd
(Az adomanytevdk fejedelme) f6 dicsérénév jegyében.

62. Zomba Malawi f6varosa. Az Gsoket sok helyen temették el, ahol korab-
ban a klan élt, de azokat is, akiket maguk mogott hagytak, bele foglaltak a di-
csérokbe.

63. E dicsérét azokhoz cimzik, akiket az 6shazabdl, Renjébdl jovet utkézben
vesztettek és temettek el.

64. Tsoka helység Mozambikban.

65. Mahwemachenaban sélerakatok voltak egykor.

66. Semwa a Tembo csoport Gsanyja, a Mutasa ag els6 mbongéja.

67. Mandairei a hotak mai teriiletén talalhato.

68-69. Bindu és Chigudza a Chihota (fénoki) cim masodik és harmadik bir-
tokosa volt. Az emlitett helység a hotak mai tertiletén talalhato.

70. Zomba a hotdk vidékének az a része, ahol a klan fénoke ma is tartézko-
dik.

71-72. Dzimbahwe: a fénokség egy korabbi udvaranak helyszine. Mabwe
aDziva-t a Matopo heggyel azonositottak.

73. Guvira északra, a dandék teriiletén fekvs helység, ahova az emberek so-
ért jartak.

78. Chirovarova a térzs egyik régebbi lakdhelye (a sz6 marhalebernyeget je-
161). A dicséret felteheten a meg nem sziiletettekre utal.

80. Mahwemanyoro jelentése: csendes sziklak, egy olyan hely Mozambik-
ban, ahol egykor a torzs élt.

82-83. Mashdpd: homokos talaj a hegylabaknal, ndurwé: jamféle ehetd gyo-
kér.

88. Zebrabdrt hasznaltak a fénoki dobok készitéséhez. A fonokok feleségei-
nek statusz szimbélumaként is hasznalatban volt.

90-91. Sdmdita a hota G6sok chiddwd-ja (f6 dicsérGje), amelyet mara a
Zvimbdkupd-ra cseréltek, bar az el6z6 mindmaig minden Tembo csoportbéli
férfi dicsér6énekében helyet kap.

A koltemény els6 részében szamos utalas talalhato a totemallatra, a
torténelmi utalasok inkabb a masodik részben bukkannak fel, mig a
koéltemény harmadik részében (t6bb helytitt) a hotak tulajdonsagainak
a méltatasat talaljuk meg a zebra népének felidézése nélkiil.

Ime a szerzok tablazata9s:

A zebra tulajdonsdgai (a szamok a koltemény soraira vonatkoznak):
2. a zebra megjelenitése,
4-8. a szarves6rd madar, a szarvnélkili allat felidézése. Csikok,

95 Jdem, 137. old.
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11-29. szivarvanyszinekben pompazé szépség, puha bor, lakhelye
disze, mintaul szolgal, amelyet a természet és a miivészet széles kor-
ben tiikréz, kedvesség,

33—-34. pofa és sérény,

37. bére, disz az asszonyoknak,

40—41. novekvd farkok,

51-55. ellenallhatatlan szépség, sebesen Kkirajzolédd langnyelv,
egylttes erd,

87—89. dobokhoz hasznalt bdr, josaga érdeknélkiili szeretetet sugall,

90-91. a Tembodkhoz igazitott végkivetkeztetés.

A Tembo klan tulajdonsdgai:

9. nagylelkiiség,

30-32. mindeniitt jelenval6sag,

35. nagy vonzerd a n6k szamara,

38-39. kedves és becstiletes,

42—45. a természet ajandékainak a megbecsiilése,
48-50. kapcsolatok a kereskeddkkel.

Formulak és torténeti utalasok:

3. a gyengédség formuldja,

10. a zebra és a Tembo nép 6shazaja,

36. a gyengédség formulaja,

46—47. klan név és cimzetes név,

56. 6si helyszin,

57-60. az Gsanyaként tisztelt mbonga (szent asszony) és kutyéja,
60-87. 6s1 helyszinek és nevek.

Személydicséré vagy szerelmes vers

A szerzdk altal a masodik csoportba sorolt személydicsérdk9é koziil pél-
daként elsének egy eurdpai szemmel és fiillel inkabb szerelmes vers-
nek, semmint dicsérének tarthat6 kélteményt adunk koézre. Ez az ének
vélhetGen egy 17-20 éves fia dala, aki a felvétel idején gy 3-4 hénapja
udvarolhatott egy lanynak. A lany kegyei elnyerésének ,,nehéz korsza-
kat” éli at: az 6t kisérd 6t rokonfia és a lanyt kisérd rokonlany tarsasa-
gaban folyamatosan igyekszik az 6regekt6l hallotavolsagon kiviilre ke-
rilni. Ek6zben megtudni azt, mit dont a lany réla, aki azonban afféle
Lkutya—macska-jaték” kozepette egyeldre var a valasszal: végsd donté-
sét még apai nagyapja, apja névére és baratai is befolyasolhatjak. Az
ének maga a lany tulajdonsagainak és varazsanak dicséretébdl all,

96 Idem, 37—40, 281-364. old.
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amelybe azonban helyenként a klandicsérS stilusa, kifejezésel betii-
remkednek.

AZ ANYA, AKI-MEG-MAJD-LESZ

1. K6sz6nom neked, Arvdk Orizé’je.

2. Nemes a szived, mint a maroknak

3. Amelyik jobban gondozza mds gyermekeit, mint a sajdtjdt.

4. Te olyat adsz, amit mds félrehajit meggondolds nélkiil.

5. A didnak a belét,

6. Amihez én vagyok a héj.

7. En hosszii és kecses nyakiu egyetlenem.

8. A nyakad olyan, amit tetii nem tud megmdszni pihenés nélkiil.

9. Olyan a jardsod mintha foldimogyordt paldantdzndl,

10. Ugy futsz, mintha foldzmogyorot paldantdzndl.

11. Gémbolyii feneked kész a rizs brilésére

12. Amint szerteszét maszkdlsz a magad szépségében.

13. Mikor leiilsz, lassan, lehajtott fejjel,

14. Orémmel telt, futé pillantdst vetsz felém.

15. Keduves és gyengéd anyam, szinte mint egy gyonggyel diszitett 6v!

16. Azt mondod nekem ‘Old meg anydd, hogy aztdn én gondozhassa-
lak téged.’

17. Karcsti derekti szitakotd, fogyaszthato, de sosem elfogyo alak.

18. Rés van a fogsorodon, ami kivillan, ha mosolyogsz,

19. Mintha az es6s évszak villamldasa volna.

20. Arra emlékeztet benniinket, hogy megjon a nyadr.

21. A szemed mint az oribi-¢, élett6l ragyog.

22. Fogsorod mint a tej, fehér, akar a téli hold.

23. Orrod egyenesen dll, akdr a kézimozsar sulyka.

24. A szivemben hordott szerelem egyensiilyoz, mint az edény a feje-
den.

25. Egész napra vigasz a szemnek, szegény ember egyetlen tehene.

26. E’rzekeny horzsolds az ujjamon, amit egesz nap nézek.

27. Edes 6riilet, mint a foldimogyoré vaj, ami hozzdtapad a fog-
inyemhez.

28. Labszaraid ragyogoak, rajtuk semmi hibafolto

Koévetkez6 példank egy olyan szerelmi dal, amely sérézések, tancok
alkalmaval hangzik el, és hagyomanyos dicsérék kifejezéseibdl tevidik
Ossze. A dalt egy 24 év koruli fit mondja el: a téma a lany szépsége,
amelyet s6rozés kozben dicsér baratainak, de a sajatos rogtonzés maga
egyuttal egyfajta gyakorlat a szomuivészeti képességek kialakitasara:

97 Jdem, 289—294. old.
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AZ EN UJ HAJTASOM

1. Jokedélyli az lehet, akinek szerencséje van.

2. Jajj és ragadj ki bajaim és vagyam gondjabol.

3. A zsakmanyom vagy, akihez 6seim szelleme vezetett el.

4. Menyasszonyom, akinek nincsenek durva szavai és nem hdzsdr-
tos,

5. Az én kedvesem minden tagja gyonyorii, olyan fa, ami egész évben
viragzik.

6. Jajj és énekelj nekem dicsérét, ami szabadon szarnyal 6nmagunk-
rol.

7. Edes kicsi foldimogyoré bokrom, amit nyugodtan élvezek,

8. Nem pihenek meg, kod tamadhat odakint.

9. Az uj hajtas kisarjadt, édes a szivemnek,

10. Termeted maga a béség szememnek.

11. Hangod tdplalék fiilemnek,

12. Es a szerelem, amit érzek, oly szivfajdalom, amit sosem felejtek
el.

13. J4jj és csendesits, mintha gyermeket csendesitenél.

14. Gydngyod és fiilbevalod felkeltették vagyakozdsomat.

15. Gyyere mar és emelj fel engem, egyenstilyozz a fejeden.

16. Ne tigy dajkdld a szerelmet, mint egy félig telt ontéz6kanndt.

17. Legyen a szerelmed olyan, ami sose hervad vagy sorvad el.

18. Olyan szerelem, ami sosem poshad meg, sosem aszik éssze a na-
pon.

19. Ragyogjon mosolyod mint a villam,

20. Sugdrozd ram, mondd el nekem oromed,

21. Es adj nekem reményt mint az esmaddr koranydron.

22. Hadd dicsekedjem felbled faluszerte minden embernek.

23. Hadd sétalhassak veled biiszkén a tobbiek kozott,

24. Add nekem a te igaz szerelmedet minden dldott nap.98

Egy harcos személydicsérdje és egy 6kolvivo ondicsoitése

Az egyes személyek érdemeit magasztaldé dicsér6k csoportjabél most
egy, a harcokban kimagaslé hés, Guvamombe dicshimnuszat mutatjuk
be. Jellegében kozel all az ondicséré énekekhez, ugyanakkor régies
elemeket is hordoz magaban. A hagyomany szerint a hés a harc el6tt
fel ala sétal, mikozben hési képességeit tovabb erdsiti az a tény, hogy
htiga, Nyahuga, a Matumba klan mbongaja az oldalan jarkalva hor-
dozza a klan varazseroit:

98 Tdem, 301-303. old.
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DICSERETEK A NAGYEREJU GUVAMOMBE, MATUMBA HO-
SE TISZTELETERE

1. Te, aki feltorod a sziveket.

2. A fak szilankok a kezedben.

3. Az ellenség lesben dll a hegyek kozott.

4. A tejet fejé

5. Aki megfeji a nem borjazé teheneket.

6. Ugy él, mint a légy

7. Akit négy férfi hordoz,

8. Egy 6todik pedig készenlétben.

9. Olyan a fiiled, beboritja gyermekeidet, béven elég mindiiknek.
10. A dombok és a hegyek fénoke,

11. Nincs mds, aki képes felmaszni rajuk.

12. Usz6, amelyik letarolja a vidéket

13. Akinek a karamjdt nem vessz6bél fonitdk,

14. Hanem kéfalakbol késziilt hdzban alszik.

15. Ha kidltasz, a szikldk meghasadnak és szétpattannak.

16. A fak dsszetordje,

17. Hangyabolyokat hajtasz magad elbit egy dggal.

18. Ura a hegyeknek, amelyekre senki mds nem tud felmdszni.
19. O az, aki lestijt keze tenyerével.

20. De akihez nem mélto, hogy vessz6bdl font hazban aludjon,
21. Monduvadn, hogy azt elrdaghatja a zsizsik.

22. Guvamombe,

23. A koziiliink valoé hés, Matumba.

24. Dicséretedet zengjiik, nappal és éjjel.

25. Bajainktol csak Te szabadithatsz meg.

26. Te vagy, aki elolthatja szomjusdgunkat.

27. Botot tartasz a kezedben, ami nem téveszt el senkit sem.
28. Es egy drat, amely egybekovdcsolja a vidéket.99

Ezuttal is célszertinek latszik néhany sorhoz magyarazatokat fizni:

1. fizikai erd kifejezése,

3. Guvamombe a ndebele tAmadésok idején a Hambadya hegyen élt (lasd a
14. és a 20-21. sort is),

5. nem a hdés erejérdl, hanem olyan kiilonleges képességekrdl van sz6, ame-
lyek megfélemlitik az ellenséget,

15-18. a hés kiilonlegesen nagy erejét festik e sorok,

15. ha a hés kialt, a nép meghal a félelemt6l,

17. a hés olyan fordulatot hoz a csatdban, hogy nem a fegyverek, hanem sa-
jatmaga marhacsorda médjara hajtja maga el6tt a ndebele regimentet,

99 Jdem, 341-344. old.
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18. a ndebelék megprébaltak rohammal bevenni a Hambadya hegyet, de
mar csak koponyaik talalhatok meg a csatatéren,
19. keze elég kemény az ijhoz, ha fejszét hasznalna, az vajon mit eredmé-

nyezne?

Hetvenkedés kifejezéssel jelolik meg a szerzok kovetkezd idézetiink
jellegét, amely az ondicséretek, vagyis olyan példak koérébdl vald, ame-
lyek 6kolvivo mérko6zés el6tt hangzanak el. Az elemzések 16 dicsérone-
vet, illetve 27 els6 személyben elGadott esetet (eseményt) tartak fel a
szovegben:

ONDICSERET(MONDAS) EGY (HAGYOMANYOS) OKOLVIVO
MERKOZES ELOTT

1.En vagyok, aki 6kolcsapdsokkal részeggé teszi a bikdkat,

2. Varji mdja, megfézhetetlen evés céljdara.

3. Volt egy nagyapam, aki fatuskon iilve tubdkolt.

4. Fenekem alatt ziizom dssze a csirkéket,

5. Mozsarat hordok a fejemen

6. Aki az éjszaka messzire kéborol, egy him hiéna az.

7. En vagyok, aki kiteriti birkozoszényegét és letelepszik;

8. Letelepeduvén, maga ald huzza a ldbait.

9. Maga ald hiizvan a labait, ha nincs lanya, kell, hogy legyen anyja.

10. Megragaduvdn anyjdt, lekiildi a gyokereket.

11. Lekiildvén a gyokereket, kell valaki, aki megfézi ételét.

12. Ha nincs valaki, aki megfézné ételét, feldél a bolesé.

13. Ha a bélcsé bére elszakad, az mindennek a végét jelenti.

14. Ne jarasd a bolondjat velem.

15. En vagyok a haldlos mamba (oroszldn).

16. En vagyok, aki haldlra juttatlak téged.

17. Hirnevem széthagyom magam mogott.

18. A gyors és diihés 6kloz0.

19. Aki masokat reszketové tesz.

20. A tdjék darazsakkal van telve.

21. Ma az étel, amit megettél, szembefordul veled.

22. Feérfirokonaid felemelhetnek, de az gyenge védelem a részedrél.

23. Szellemeid ma nekem vetik hdtukat.

24. En vagyok, akinek minden veszély csak jatékszer.

25. Aki megfosztja a férfiakat erejiiktél, mint a didt a héjatal.

26. Mindig kész vagyok arra, hogy tdvozzam.

27. A leopardok jatszétarsa vagyok.

28. A nevem Utéssel-kezd-késébb-kérdez.

29. Meguvetem, hogy asszonyi alsoruhdkkal 6klozzem.

30. Amikor én kiizdok, vagy iitést vdltok egy férfivel, az gyilkossdgot
Jjelent.



Afrikakutatdas 2005-2008 273

31. Lam itt vagyok, a bagoly, a kakas, akikhez minden madar tartozik.

32. Akt meglovagolja a hiéndkat, fénok a vardzslok kozott.

33. Ejszaka én vagyok a kirdly.

34. Nappal pedig a vidék ura.

35. Mindennel egyenlé vagyok.

36. Ha te férfi vagy, lépj a vonalra, és mutasd meg magad. )

37. Varazslataidat, amit erédhéz haszndlsz, péppé gyurom. Ugy
haszndlom, mint a @ flszert
sadzaval”.

38. Haszontalan vardzsszereid olyanok mint a mogyorék, megsiitom
azokat a ,sadzammal”,

39. A vardzslok egész tarsasdaga leejti az allat, amikor ram tekint.

40. Félelem nélkiil koszontom vissza a kutydk és a hangydk szellemeit.

41. Ennitik kell nekik, mieldtt velem tdncba kezdenek.

42. Feérfi vagyok a férfiak kozott.

43. Kitépem a szikldkat a foldbél, igy hallod a nevem minden nap.100

Néhany ,képfejt6” megjegyzést ezuttal sem nélkiil6zhetiink:

2. vagyis verhetetlen,

3. az énmagat dicsérd oly merész, mint az ilyen neveletlenségre kész nagy-
apa.,

4. olyan kényortelen, hogy még az artatlanokat is 6sszezizza,

5. a hiéna dicséréneve, ami 6t erdsiti,

6. a hiéna éjszakai utjara utalas, a boszorkanysag erejét idézi meg,

7—-13. a leiras lényegében egy erGszakkal valé feleségszerzésre utal, amely
azonban egy 6kolvivo mérk6zés helyzetére is alkalmazhato,

21. vagyis a nehézség, amit az ellenfél okoz, azzal végzidik, hogy letiti Gt,

27. nem félek mint masok az emberhust evd allatoktol,

29. azt allitja az ellenfélrdl, hogy rosszabb, minthogy néies és gyonge volna,

31. olyan varazslohoz hasonlitja magat, aki nem veszi tekintetbe mas férfiak
jogait, s6t, azok feleségeit is magahoz tartozénak tartja,

36. az onmagat dicsérd legyen oly arrogans, hogy ki tudja kényszeriteni az
ellenfelek kihivasat,

40. nincs tisztelettel a szent dolgokra sem, megteszi az ilyen istentelensége-
ket is, minthogy gyaszszertartast rendezzen a kutyak sirjanal,

41. az ellenfeleknek meg kell erGsiteniik magukat, miel6tt kihivjak 6t. Min-
den kévetkezmény Gket terheli,

42. vagyis ,superman” vagyok.

Zaré megjegyzések

A sona dicsér6koltészet néhany egymastol eltéré tipusa magyar nyelvi
valtozatanak bemutatasat kovetden talan egyetlen, de annal fontosabb

100 Jdem, 370-375. old.
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tanulsaggal érdemes szembenéznliink. Mégpedig azzal a kiilénleges
helyzettel, amelynek soran egy adott torzsi szervezettségl kulturalis
kozosségben a szajhagyomanyokat — fliggetleniil a benniik megjelend
kiilonféle ,tematikaktol” és formaktol — egyetlen mifaj szemléletmodja
hatja at.

Megfigyelhetd ez szamos mas déli bantu csoport — zulu, kszosza,
csvana, szoto stb. — esetében is, bar mintha az emlitettek zoménél a m-
faji differencialédas kissé el6bbre tartana. A dicsérék hangvételétdl joval
kevésbé athatott (szokas)lirai formak mellett rendkivil gazdag mese-
anyag is él az utébbiak korében. Feltételezziik persze, hogy a mesefolklor
hianya a sonaknal is csak gytjtési elégtelenség kévetkezménye.

Mindenesetre arra a sajatos jelenségre, hogy a szajhagyomanyok-
ban egy miifaj ilyen kiemelt, mondhatnank dominans szerephez jut, a
szerzOparos nagy igen alapos feltaré és elemzd munkéja iranyitja ra a
figyelmet. A nyolcvanas években elhunyt kival6 angol afrikanista zene-
folklorista, John Blacking ugyancsak raébredt arralol, hogy az altala
vizsgalt vendaknal a sokévtizedes fehér alavetettség idején — akar a
,hemzeti ellenallas” kifejezddéseként is — az eurdpai népek himnusza-
nak szerepét betolt6 torzsi ének zenei anyaga, fordulatai, szerkezete,
tébbszélamu strukturajanak sajatos hangkozkotései szinte valamennyi
mas énekes zenei mifajba, még a gyermekdalokba is behatolnak.
Olyan figyelmet érdemls, szinte felfedezésszamba mend raébredések-
kel kecsegtetnek ezek a még szamunkra sok esetben megkozelithetet-
len osszefliggések, amelyek ismét csak alahuzzak, hogy a szovegfilolé-
giai és -értelmezési, a nyelvészeti, a vallastorténeti, az etnikai torténe-
t1, a tarsadalomnéprajzi stb., tehat altalaban véve a sokoldalu kultura-
lis antropoldgiai elemezések mellett célszerd volna korszert folklorisz-
tikai (mifaji, mifajelméleti) vizsgalatokat is folytatni az utébbi évtize-
dekben hallatlanul széles korben feltart afrikai folklorszéveg anyaggal
kapcsolatban. Hiszen olyan szempontok merulhetnek fel, amelyek ta-
nulsagosak lehetnek az egyetemes folklorisztika szamara. Masfeldl a
mérhetetleniil felduzzadt széveges adalékok elrendezésének is az
egyetlen lehetséges utjat jelolik ki a szamunkra.
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