ETNIKAI FOLQRAJ Z1 FOLYAMATOK
KELET-AFRIKABAN

Kelet-Afrika az elmult j6 masfél évezred soran a szakadatlan etnikai
integracié (és részben bomlasi folyamatok) szintere volt. Jelen tanul-
manyban a tagabb értelemben vett région belil Tanzania és Kenya
néhany, e targykorbe tartozo jelenségével foglalkozunk, a szuahéli (swa-
hili), midzsikenda (mijikenda), csagga (chagga) és kalendzsin (kalenjin)
etnikai—kulturalis tomorilések 1étrejottének rovid foldrajzi—torténelmi
attekintése formajaban.

A szuahéli partvidék

Fekete-Afrika etnikai folyamatai kozul talan legjobban ismert az a
komplex torténelmi jelenségsorozat, amely a szuahéli kultura kialaku-
lasanak is nevezhetd. Konkrét és minden szempontbdol megbizhatd
adatokkal nem rendelkezlink annak kezdeteir6l. Az 6kori Punt orsza-
gardl ugyan tajékoztatnak degyiptomi és gérog forrasok, amelyek sze-
rint az a mai Szomalia és Kenya partvidékére tehet6, és elnevezése va-
16szintileg a bantu pwani = "part’ széra vezethets vissza. (Aligha hihetd
azonban, hogy a Punt orszagrol sz6l6 korai tudésitasok idején — Kr. e.
1600-1400 ko6zott — mar élhettek volna bantu nyelveket beszéld etnikai
csoportok a kelet-afrikai partvidéken. Odaérkezésiik aligha tehetd a
Kr. e/Kr. u. kortli 1-2. évszazadnal korabbra.) A sok évszazadot atfogd
etnopolitikai folyamatokkal kapcsolatos kés6bbi irott forrasok szegé-
nyessége miatt azonban a szuahélizacié viszonylag Gjnak tekinthetd
elemei is t6bb vonatkozasaban hézagosan ismertek. Mégis, a kelet-afri-
kai térségben végbement etnikai, kulturalis és politikai integralédasi
folyamatok koziil ez kévetheté nyomon a leghosszabban, s ezért — mint-
egy modellnek tekintve — vazoljuk fol néhany késébbi, ill. korunkbeli,
bizonyos szempontbdl hasonlé jelenség attekintése eldtt.

Eredeti arab jelentésén (partvidék, peremvidék) tul a szuahéli (swa-
hili) kifejezés harom, egymassal 6sszefiiggd fogalmat takar: kiswahili =
a szuahéli nyelv, waswahili = az el6bbit anyanyelvként beszéld népes-
ség, uswahili = a szuahélik lakta teriilet. Utobbi az Indiai-6cean kelet-
afrikai partvidékének teleptiléseit, a hozzajuk tartozé 20-30 km széles-
ségl savot és a partkozeli szigeteket jelenti.

A térségben a szarazfold belseje fel6l érkezG bantu nyelvi népek i.
sz. els6 évezredének soran telepedtek meg tartésan — az éghajlati okok
és a tullegeltetés miatt Afrika Szarvan bekovetkezl elsivatagosodas
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miatt (is) terjeszkedd kusita pasztornépek déli szomszédsagatdl — a
mai Szomalia kozéps6 vidékét6l — Mozambik északi részéig hiuzodo
partszegélyen. (Maga az afrikai bantu expanzio tobb évszazadig tartott,
utols6 szakasza a dél-afrikai bantuk letelepedésével mintegy 200 éve
zarult le.) A tengeri hajézas, halaszat és kereskedelem révén a partvi-
déki migracidk erdteljesebbek voltak, mint a ,hatorszag’-beliek, s ez
néhany szaz év alatt jelentGs nyelvi—kulturalis 6sszefonédashoz, az els6
itteni etnikai integracié létrejottéhez vezetett. Ezeket az embereket ne-
vezték el az iszlam megsziiletését kovetGen nagyobb szamban ideérke-
zG arab hajosok és kereskeddk szuahéliknek.

Politikai szervezddéseik azonban egymastol fliggetlenek maradtak
és — az egymassal kereskedelmi—gazdasagi kapcsolatban levd — lassan
varosallamokka fejl6dé telepiilések csupan laza lancolatta kovacsolod-
tak Ossze, de sohasem alkottak egységes birodalmat. Ez megkoénnyitet-
te az Gjonnan érkez6 arab csoportok beteleptilését. Egy—két embersltén
belil megindult a jovevények tartés asszimilalédasa. Tulnyomoérészt
férfiak 1évén, a végleg megtelepedni kivanok jobbara csak a helybéliek
koziil hazasodhattak. (Ritkan fordult eld, hogy egész csaladok koltoztek
at Arabiabol Kelet-Afrikaba.) Az arabok a népességen beliil ugyancsak
szlk réteget alkottak, de vagyonossaguk révén kapcsolataik a minden-
kori helyi elittel fliz6dtek szorosabbra, s igy hamarosan maguk is a tar-
sadalom vezet6 csoportjainak tagjaiva valtak.

A bantu nyelvii népek ekkoriban a matrilinearis leszarmazasi rend
korilményei kozott éltek. A patriarchalis szemléletd arabok nagymér-
tékben hozzasegitettek ahhoz, hogy apaagi leszarmazasi és 6rokosodési
rendjik viszonylag csekély erdfeszitéssel és rovid idG alatt elterjedjen
) kozegiikben. Dont6 szerepe volt ebben a helyi, animista, illetve Gs-
kultuszra épilé vallasi hiedelmekkel szemben sokkal fejlettebb, tarsa-
dalomszervez6 ideolégiat jelenté muzulméan hit meghonosodasanak.

Ennek koészénhetGen a jovevények hamarosan ,dinasztiaalapitok-
ként” bukkantak fol a valésagban és a nép tudataban egyarant. A két
rendszer kiizdelme nem délhetett el egycsapasra, de az ,,4j hordozoi-
nak” szervezettsége, gazdagsaga és mozgékonysaga hatasara eléggé
gyorsan lezajlott a folyamat.

Az 0j tarsadalmi szemlélet és eszmerendszer egyik legf6bb elémoz-
ditéja az arabok irasbelisége volt. A 13—14. sz. fordul6jatél maradtak
fenn (masolatokban) arab, de csaknem kezdettdl fogva szuahéli nyelvi
irasos forrasok is. Etnotérténeti szempontbdl legjelentGsebbek az un.
krénikak, 1ényegében ,,annotalt genealogiak”. Koziiliik is a Pate és Kil-
wa varosallamok korabeli életébe betekintést nydjtok emelkednek Ki.
(Heepe, 1928). Benniik kérvonalazédnak a szuahéli partvidék allam-
alakulatai kozotti kapesolatok és az Indiai-6cedn térségében zajlo gaz-
dasagi—kereskedelmi tranzakcidk fontosabb részletei.

Jelen tanulmanyunk szempontjabdl fontosabbak azok az adatok,
amelyek a szuahéli kultura kozpontjainak fokozatos délre tolédasat
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jelzik. Az emlitett arab befolyason tul e korai idGszakban erds perzsa
(shirazi) és indiai (hindu és urdu) bearamlas is kimutathaté. Az indiai
kapcsolatok f6leg Goahoz flizédtek akkoriban. Ez veti fol a kérdést: va-
jon a 16. sz. elejétdl Kelet-Afrikaban meghatarozo szerepet jatszo por-
tugalok jutottak el a szuahéli dau vitorlashajok ,,nyomdokvizein” Goa-
ba, vagy a portugal érdekek kapcsan valt ez az indiai varosallam a tér-
ség rabszolga-kereskedelmének egyik kozpontjava, s igy a legtavolabbi
szuahéli diaszpéra bazisava, a nemkivanatossa lett, és ezért szamizott
kelet-afrikai politikai elemek ,lerakodéhelyévé”. Valoszintileg mindkét
tendencia egyidejlleg érvényesiilt.

Mindezen tal Etidpia és f6ként Szomalia déli vidékeinek gyorsan
szaporodo, a fenti tertiletek természeti és humanokologiai tényezdinek
(fairtas épitkezés és tiizelés céljara, tullegeltetés) hatasara gazdasagi-
lag ellehetetlentild kusita népei elmozdultak eredeti lakohelyiikrol,
egyre nagyobb nyomast gyakorolva a legészakibb szuahéli varosokra:
Shungwaya (Dél-Szomalia), Kiunga, Lamu, Siu, Pate, Faza, Manda
(Eszak-Kenya). E kapcsolatok, surlédasok, kényszerd egylittélés és
Osszeolvadas ,szulotte” a bantu, kusita (szomali, barareta- és borara-
galla), valamint sémi (arab) elemekb6l Gsszedllt legészakibb szuahéli
csoport, a badzsuni (bajuni), amely mara korabbi lélekszamanak toredé-
kére zsugorodott. Innen szarmaznak a Kelet-Afrika népességtorténeté-
nek egyik legrejtélyesebb jelenségére, a szuahéli kulttira és a hatorszagi
(valészintileg koiszan) vadasznépek kapcsolataira vonatkozé legkorabbi
utalasok. Az utébbi etnikumok ma mar csak néhany, tobbségiikben vita-
tott hovatartozasi maradvany forméjaban vannak jelen a térségben, de
valaha fontos, ha nem is dont6 szerepet jatszottak a helyi etnopolitikai
fesziiltségek kiegyensulyozasaban. (Pl. az uralmi harcok vesztesei e
népcsoportok kérében kerestek menedéket; Fiissi Nagy, 1984).

A déli irany terjeszkedés soran el6szor Malindi, majd (tartésabban)
Mombasa viragzott fel. Utobbi — Mvita néven — a 18-19. sz. idején a
szarazfold belseje felé iranyulé karavankereskedelem egyik legfonto-
sabb parti bazisa lett. Lakossaga kiilonb6z6 idépontokban érkezett
észak és dél feldl egyarant. Tizenkét torzsre vagy népre (ithnaa shara
taifa) oszlott, amelyek két — egyenként 9, ill. 3 t6rzsbdl allé — csopor-
tokra tagolodtak. Mindegyikiik 6rizte szarmazasi helyének emlékét, de
nem tartott fenn semminemd — kereskedelmi, gazdasagi, politikai, kul-
turalis, hazassagi stb. — kapcsolatokat azzal a csoporttal, amelyb6l ki-
szakadlt.

Mombasanak nem valtak vetélytarsaiva a mai Tanzania partvidék-
ének északi szakaszan létrejott, szintén jelentds kereskedGvarosok:
Tanga, Pangani és Bagamoyo. Tangabdl a Pare-hegyek, a Kilimandzsa-
16 és a Meru vidékére nyilott Gt (a kés6bbi vasut nagyjabdl ezt kovette),
mig Bagamoy, amint azt neve is mutatja (a. m. hagyd itt a szived!) a
rabszolgakivitel fontos kikétdje volt a 18—-19. szazadban.
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5. Kenya és Tanzania népei
1 - f6bb népcsoportok; 2 — a Kalendzsin fécsoport tagjai; 3 — a Midzsikende
fécsoport tagjai.

Ezzel szemben Zanzibar varosanak (és szigetének) meghatarozo
szerep jutott a szuahéli kultura tovabbi alakitasaban. A 19. sz. kozepén
nagyszamu (f6ként omani szarmazasu) arab és shirazi perzsa telepe-
dett meg Zanzibar (Unguja) és Pemba szigetén. Az ,,arabizalédas mito-
szanak” egyik forrasa éppen az a tény. hogy 1841-ben (mas forrasok
szerint 1832-ben) az omani szultan Zanzibarba tette at székhelyét a
valsagokkal kiiszkod6 Dél-Arabiabdl. A korabban megfigyelt tendencia
itt is folytatédott: inkabb a jovevények szuahelizalodtak, és waarabu
(arabok) helyi elnevezésiik nem etnokulturalis, hanem szocialis tar-
talmu. Olyan elitréteget alkottak, amely tomegével fogadta magaba a
bantu eredet(i helyi vezetd elemeket is. (Az indiai és perzsa rétegek vi-
szont megdrizték bizonyos mértékl kiilonallasukat.)

E fekete szultanatus fénykoraban a szigetekkel szemkozti parti sav
telepiiléseire is kiterjesztette tartés hatalmat, s6t tobbszor a viszonylag
tavoli és hagyomanyosan 6nallé6 Mombasat is uralma ala vonta.
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A mult szazad méasodik felében a zanzibari szultan altal a kontinen-
sen alapitott, kitling kikotvel rendelkez6 kisvaros, Dar es Salaam (a.
m. Béke KikotGje) a szazadfordulétol gyorsan fejlédott, és a két vilag-
habora kozott atvette a ,,szuahéli olvasztotégely” szerepét. A nagy éce-
anjaré6 hajok kikotésére is alkalmas, j6 fekvésd, mély kikotGjével hodit-
ja el Bagamoydtol a f6varosi cimet, a szarazfold gazdasagi jelentGségé-
nek novekedése altal pedig zanzibari vetélytarsait is hattérbe szoritja.
Par évtized alatt bekebelezi a kérnyezd kisebb telepiiléseket, s napja-
inkban is egyre Gjabb ,csapokat”’ nyajt ki, infrastrukturalis lehetGsége-
it jéval meghaladé mértékben novelve agglomeracidjat.

A gyarmati fligg6ség megszlinte utan — a szuahéli allamnyelvvé
nyilvanitasanak hatasra is — fokozott titemben olvasztja magaba a be-
telepiil6k témegeit. Az adminisztracié és a tarsadalom vezet6 rétegei-
nek afrikanizalasa nyoman a vidéki urbanizalodas is nagymértékben
elGsegiti a szuahéli nyelv és kultira robbanasszerd terjedését. A ko-
rabbi helyzet gybkeresen megvaltozik: a szuahéli ismeretének aranyai
ellenkezdGjikbe csapnak at. Egyre nagyobb tomegek anyanyelvévé va-
lik, kilép torténelmi boélcsGjébdl, a szik part menti savbdél. Masodik
vagy harmadik nyelvként beszélGinek szama ugyan szintén tovabb nd,
aranyaiban mégis csokken. Kozvetitényelvi szerepe tulterjed Kelet-
Afrika hatarain. Megsziletik annak lehetGsége, hogy — akar évtizedek
alatt — Fekete-Afrika nagy teriletein valjék a bantu nyelveket beszéld
népek lingua-franca-java. Mar ma szamos orszaghan (Kenya, Uganda,
Ruanda, Burundi, Zaire, Malawi, Zambia) hivatalos nyelv.

A torténelmi fejl6dés emelkedd és hanyatld periddusainak hatasara
kialakult, mintegy 20 szuahéli nyelvjaras hasznalata besziikiil, lokali-
zalodik, amiben nagy szerepet jatszik az irasbeliség széles kord elterje-
dése és a média fejlédése (Fissi Nagy G., 1990). A sz eurdpai értelmé-
ben vett egységes szuahéli nemzet létrejottének utjaban ma elsGsorban
a térség orszaghatarokkal valé folszabdaltsaga all.

A helyzet tehat sokrétli: O-Mombasa egyes negyedeinek lakéi ugyan
maig wa-faza, wa-jomwu, wa-pate, wa-kilindi, wa-mtwapa stb. néven is
emlegetik magukat, eredeti szarmazasi helylik szerint, ,koz-szuahéli”
azonossagtudatuk azonban napjainkban mar erdsebb. A ,kik a szuahé-
Lik?” kérdésre a belsd tertiletek lakdi azért csak a partvidék felé muto-
gatnak, s ez bizonyara a jovében is igy marad: a watanzania, wakenya
stb. modern nemzettudata erdsebbnek bizonyul, a ,,szuahéliség” fogalma
a nyelv és a hozza kapcsolod6 kultira egységességének formajaban kon-
zervalodik, de nem vesziti el ezaltal sok évszazados dinamizmusat.

Midzsikenda — a masodlagos szuahelizalédas példaja

A kenyai partvidéken elterjedt szajhagyomanyok szerint az északi,
Shungwaya kornyéki bantu (szuahéli?) nyelvii népességre a 16. sz. vé-
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ge felé olyan erGs nyomas nehezedett a szomszédos kusita (barareta-
galla és szomali) népek részérdl, hogy az eldbbiek kénytelenek voltak
feladni foldjeiket, és elvandorolni a mai Dél-Szomaliab6l Kenya ira-
nyaban. A kozvetlen tengerparti sav ekkor mar a szuahéli varosallam-
ok kizarélagos uralma alatt allt, ezért a menekiilok kénytelenek voltak
belsébb terileteken, a parti lapaly és a fennsik peremvidékén kialaki-
tani teleptiléshal6zatukat. Vonulasuk koézben szamos csoportra sza-
kadtak, majd t6bb emberoltén keresztiil tarté Gjrarendezédésiik ered-
ményeképpen kilenc nemzetségi jellegl telepulescsoportot (kaya) hoz-
tak létre. Ezeket varosoknak (szuahéli: miji) is nevezték, a régi szua-
héliben pedig a kenda sz6 kilencet jelent.

Egy-egy kaya rendszerint 46 egzogam nemzetséget olelt fel, ame-
lyek kozosen hasznaltak olyan 6sszefogd onelnevezéseket, melyek kap-
csolatban voltak vandorlasuk eseményeivel, vagy foglalkozasaik saja-
tossagaival. E nevek egy része belsé keletkezésd. Pl. ribe: riha — — +
rihe = bosszat all; kambe: kambe hakundakudza (szuahéli: kumbe,
hatutakuja) = nem j6vink; jibana: vidziha (finom levélrostu torpepal-
ma) — — + adzihana = beldle font kosarak. Mas résziik kiilsd keletkezé-
sl ragadvanynév, amely csufnévnek is tekinthetd. Pl. duruma: kuturu-
ma = kéborol, lakhelyet keres; chonyi: chonyo = b6ség. gazdag vidék;
kauma: (k)wa nyuma kb. lemaradt rész, maradék. A kilenc, ma is é16
midzsikenda ,,torzsi” elnevezés: chonyi, digo, duruma, giriama, (giriya-
ma), jibana. kambe, kauma, rabai és ribe.

Lemorzsolddott, részeik a Tana-folyd mellékén elkeveredtek az ott
él6 népekkel, koztiik a foltehetden koiszan eredet(i boni vadasztorzzsel,
és mintegy masfél évszazad alatt 6nallé etnikai alakulatta tomorultek,
amely ma pokomo néven ismert, és nem tartozik szervesen a midzsi-
kenda nép kotelékébe. A szomszédsagukban él6 chonyi és ribe csopor-
tok egyes részeivel Gjabb keletd (19. sz.-1) elegyedésiik is végbement,
ami sajat telepiléskozpontjuk: Kaya Mtsanganyiko (szuahéli: mchan-
ganyiko = keverék) létrejottében is megtestesiil. A partvidékre jellemzd
keveredés itt a nem bantu elemek nélkiil ment végbe.

Altaldban jellemzG, hogy kezdettdl fogva orientalédtak a hozzajuk
legkozelebb fekvs szuahéli varosokhoz. Malindi kozelében eredetiikre
is utald ) telepiiléscsoportot hoztak létre Singwaya néven; Kilifi mel-
lett sagala néven levalik egy részik, teljesen integralédik a szuahéli
kulturaba, s igy ma mar nem is tekintik a midzsikenddakhoz tartozo-
nak. Masok elhelyezkedése inkabb jellegzetes foldrajzi ismérvek alap-
jan valt ismertté. A giriamak eredetileg a Kwademu-hegy lankait szall-
tak meg, ott alakitottak ki kézpontjukat Kayafungo néven. A digék pe-
dig féleg a Mwache-foly tulsé (DNy-1) partjan allapodtak meg. A két
utoébbi ,torzs” sajatos ritudlis szerepet is betoltott a vandorlas idején: a
giriamak voltak a giri yama nevi harci kiirt hordozéi, és vonulaskor az
elévéd feladatat lattak el. A digdk agyagedényekbe rejtett varazsszere-
ket Griztek, s talan e kultikus szerepiik is kozrejatszott abban, hogy 6k
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képezik mindmaig a kilenc midzsikenda csoport legkonzervativabb
magvat. Megmutatkozik ez abban is, hogy mig a tobbség az apaagi le-
szarmazasi rend kovetje (a daruma és a rabai csoport mindkét agon
vezeti le tagjai szarmazasat), addig a digok maig matrilinearis rendben
élnek.
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6. A midzsikenda népek lakoteriilete és a Kilimandzsaré6 déli,
délkeleti kornyékének népei

Gazdasagi életiik ot f6 tengelyre épul. Allattenyésztéssel (marha,
kecske, juh, baromfi) mar Shungwaya vidékén is foglalkoztak. A kozos-
ségi tulajdonban levé fold jelentds része az asszonyok birtokaba kertil,
akik az onellatason tul folosleget is elGallitanak, ill. foldjeik egy részét
egynyari novények termesztésére bérbe adjak. Halaszkultarajuk part-
vidéki eredetiikre utal, de ma f6leg folyami haldszatot (iznek. Lejarnak
ugyan haldszni a tengerpartra is, de csénakjaik és eszkozeik kezdetle-
gesebbek a ,valodi” szuahélikénél, s igy csak a part kézelében halasznak.
A Kelet-Afrika partvidékére érkez6 bantu nyelvid népek magukkal hoz-
tak a folyami-tavi haldszat ismeretét, tehat lehetséges, hogy a midzsi-
kenddk esetében e korabbi allapotokhoz valéd visszatérés all fenn. Kéz-
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miuvesiparuk és egyéb foglalkozasaik koziil harom valt sajat hataraikon
tuli jelentGséglivé: a jibana fazekasok edényei messze foldon keresettek.
A giriama kovacsokat csaknem babonas, félelemmel vegyes tisztelet Gve-
zi. Hazuktdl tavolabb all6 miihelyeikben hagyott szerszamaikhoz senki
sem nyulna. A digo gyogyité embereket (asszonyokat), iddjosokat, esGesi-
nalékat — akik kozott altalanos és specializalodott ,,doktorok” is el6for-
dulnak — szivesen keresik fol még a varoslakok is.

Toérténelmiik alakulasara talan kereskedelmiik volt a legnagyobb
hatassal. Ez valészinileg ugyancsak partvidéki szuahéli eredetiik mel-
lett szdl. Termékfoloslegeiket szivesen cserélték el egymassal kaydn be-
ldl, az egyes telepiilések kozott pedig mar specializalt kereskedelem zaj-
lott. Mindegyik kaya e téren is rendszeres kapcsolatokat apolt a szuahéli
varosokkal, két csoport azonban kiemelkedik kéziilik. A giriamak koz-
vetitd kereskedelmet bonyolitottak a partvidék és a belsé teriiletek lakéi
(f6ként a kambak és csaggak) kozott, de kereskedtek a szomszédos va-
dasznépekkel is. Foldrajzi helyzetik kedvezett a felfold és a Kiliman-
dzsar6 felé valé elérenyomulashoz. Vaseszkozoket, textilidkat, gyongyo-
ket szallitottak a szarazfold belsejébe, kiegészitve a kambak ,, megren-
delésére” készitett nyilméreggel. Onnan pedig hagyomanyos arufélesé-
geket (orrszarva-tulok, elefantcsont, allatbérok, marha, méz) hoztak a
kikotokbe. A digdk viszont f6leg a kevesebb mozgast igényld és a kisebb
kockazattal jaro, szervezett szuahéli piacok rendszeres latogatéi voltak.

Mindez tarsadalmuk fokozddé vagyoni tagolédasat eredményezte,
ami végul a kaya rendszernek a szazadelén bekévetkezett folbomlasa-
hoz vezetett. Ma a midzsikendak tobbsége a fennsik felé hiiz6do, emel-
ked6 terep termékeny savjaban él, ahol a talaj- és csapadékviszonyok
kivaléak az intenzivebb gazdalkodashoz. Szérvanytelepiiléseiken maig
0si tipusd, nagyméretd fllkunyhokban élnek. A régi kozpontok mar
két—harom nemzedék 6ta temetdiil szolgalnak, néha elmaganyosodott
oregek vernek benniik tanyat. A varosokban viszonylag kevesen tele-
pedtek meg végleg. Kivételt képeznek e téren a kauma és jibana cso-
portok iszlamizalédott tagjai.

Vilagszemléletiikre (a fenti két ,térzs” egy részének kivételével) jel-
lemz6 maradt hagyomanyos hitvilaguk megérzése. Ennek kézéppont-
jdban a Mulungu (szuahéli: Mungu) néven ismert églako Isten all, aki-
hez rendszerint csak sulyos csapéasok esetén fordulnak segitségért. Hi-
tiik legfontosabb eleme emellett az 6sok kultusza. Ugyes-bajos dolgaik-
ban a vének kozvetitésével ezekhez konyorognek megoldasért. Ilyenkor
szentnek tekintett baobabfak alatt rendezik el legbonyolultabb vitas kér-
déseiket. A kisszamu muzulmant bizonyos, 6vatos gyanu 6vezi. A keresz-
ténységgel els6 izben az 1898-ban, Kilifiben létesitett romai katolikus
templom és missziés allomas révén jutottak szorosabb kapcsolatba, de
mindennapi életiikre ez még ma sem gyakorol szamottevs hatast.

Midzsikenda azonossagtudatuk viszonylag révid multra tekint visz-
sza. Szazadunk negyvenes éveitGl kezdve 1épnek csak fel kifelé e széle-
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sebb ko6zosség képviseldiként. J6 példaul szolgalhat erre az 1914-ben
lezajlott giriama chembe (szuahéli: nyilhegy) habort, amelybe a tébbi
torzsiik nem avatkozott bele. Oka a gyarmati hatdsagok altal kivetett
ado és katonaszedés volt. Természetesen brit gy6zelemmel ért véget,
aminek kovetkezményeképpen ki kellett triteniiik a Sabaki-folyé ter-
mékeny északi partvidékét, és évtizedeken keresztiil évi meghatarozott
szamu olecs6 bérmunkas-kontingens kiallitasara kdételezték Gket. Ez
bomlasztotta egységiiket, de a bels6 ellenallas ekkor még erSsebbnek
bizonyult az elhurcoltak altal okozott veszteségnél és a visszatérék al-
tal hozott civilizaciés artalmaknal, s ily médon még hozza is jarult
midzsikenda azonossagtudatuk megszilardulasahoz.

Az utoébbi fellazulasat a modern Kenya kultur- és szocialpolitikaja
idézi el6 napjainkban. A midzsikendakat a kenyai ,nemzet” tagjaiva
azonban val6szintleg csak kétlépcsds dezintegraldodasi-integralédasi fo-
lyamat teheti majd: el6szor ,,vissza-szuahelizalédnak”, majd ekként ta-
golodnak be a wakenya (a.m. kenyaiak) tagabb értelemben egységesiils
rendjébe. Tanzaniaban csak kisebb, s ennélfogva még gyorsabban asz-
szimilal6do szérvanyaik élnek Tanga és Pangani kérnyékén.

Csaggak — a Kilimandzsaroé népe

Kelet-Afrika nagy, maganyos hegyei nem csupan magassagukat és
csapadékbiségiiket, hanem népstriségiiket és gazdasagi fejlettségi-
ket tekintve is kiemelkednek a hasadékvolgyek szabdalta fennsik sza-
raz szavannaibdl. Fenséges doyenjik, a Kilimandzsaré — részben a lej-
téin él6 csagga nép miatt is — talan egész Fekete-Afrikaban egyedi je-
lenség. Kivalo gazdalkodasi adottsagu (elegend6 viz, j6 mindségd vul-
kani talaj, kedvezd homérsékleti viszonyok) délnyugati, déli és délkele-
t1 lejt6in a helyi legendak szerint valaha — 300400 éve — aprd termetl
vadaszok (wakoningo) éltek (K. M. Stahl, 1964). Utanuk val6szintiileg
megjelent egy, rovid id6 utan ismeretlen okokbdl tovabbkoltozott, folte-
het6en kusita nép, amelynek emlékét ma mar csak mizeumokban és
itt-ott, a csagga hazaknal follelhets, a mult szazad végén még balvany-
ként tisztelt, kozépen kifurt kerek kédarabok 6rzik. Ezeket a helybéli-
ek nungu (szuahéli: Mungu = Isten) néven emlegetik, és nem emlékez-
nek ra, hogy a gyakorlatban valaha is hasznaltak 6ket valamire. Ana-
légiak alapjan azonban foltehetd, hogy eredetileg az asébotokkal vég-
zett talajlazitast elGsegité nehezékek lehettek. A csaggak jelentGs része
viszont mar kapas foldmivelSként érkezett mai lakdhelyére.

A jelenkori csagga nép el6dei nem egy hullamban, hédité teriletfog-
lalék massziv invazidjaként jelentek meg a hegyen. A szajhagyomany-
okbodl kitetszik, és a korai szuahéli és eurdpai foljegyzések is azt mutat-
jak, hogy mar évszazadok ota folyhatott és zajlik maig sok vonalon,
tobbnyire visszakovethetd bevandorlasuk. A mult szazad koézepétol ar-
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ra jart eurdpai utazok kérdéseire az egyes csagga fonokok megjelolték
a nemzetségeik emlékezetében él6 szarmazasi helyeket. Ennek alapjan
is foltételezhetd pl., hogy a Marangu-beliek jorészt Kambafoldrél, Mo-
shi lakéi az Uszambara és a Pare hegység feldl, mig a Kibosho fonok-
séghez tartozok Kikujufoldrél, ill. a maszaik kozil szarmazhatnak. Az
utébbihoz tartozé telepiiléseken ugyanakkor maig talalkozhatunk a
tébbségtdl eliit6 testalkaty, vilagosabb bérd emberekkel, akik talan
koiszan Gsoket is folmutathatnanak.

Ezek egyike, az id6s Massawe Mbishi, 1988-ban kerek kis eredetmi-
toszt adott el6 arrdl, hogy az 6 nemzetségéhez (szuahéli: ukoo) képest
ott mindenki més csak afféle jottment, hiszen az § el6deik egyenesen a
Kibo tetejérdl hullottak ala a mai falvak helyére. A szomszédos telepii-
lések lakosainak nagy része is elfogadja, hogy Kibosho népe ,,mindig is”
ott élt, ahol most. A 19. szazad végén €16 nagy Sina f6nék mangi le-
szarmazottja szerint viszont nemzetséguik f6leg kikuju-maszai keverék.

MOSHI |

Greenwichtol K- re 37° 30°
1

7. Csagga fonokségek a Kilimandzsarénal

A szazadfordul6 idejére a csagga népesség megtelepedése és elséfo-
ki integralédasa nagyjabdl végbement, és stabilizalédtak a belsé ha-
talmi viszonyok is. A hosszan tarté és sokszor véres villongasok eliilté-
vel a legnyugatibb Kibongoto, Siha és Machame telepiiléscsoporttdl, a
kozponti fekvést Kiboshén, Moshin és Marangun keresztiil a legkele-
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tibb Rombo, Ngasseni és Usseri fénokségekig valtozé szamu (20-25),
hosszabb—révidebb ideig ¢nalld teriileti egység létezett korabban. Sza-
muk egyes idGszakokban a harmincat is meghaladhatta. Ezek hédita-
sok, dinasztikus hazassagok révén ugyan néha osszeolvadtak, hogy
testvérhaborik és o6rokosodési kiizdelmek utjan ismét szétvaljanak
vagy darabokra toredezzenek. Emlékiik helynevekben és az emberek
tudataban maradt fenn.

E teriiletek és fonokségek lakossaga sajatos nyelvi folytonossagot
alkot, amelynek bar megvannak a markans helyi sajatossagai, a nyelv-
jarasok kolesénds érthetdsége sehol sem szakad meg élesen. Vannak vi-
szont olyan, tavolabbra es6 telepiilések, amelyek lakéi mar nem kony-
nyen értik meg egymast. Kiilonleges jelenség e téren, hogy a csaggak
hagyomanyai szerint a nyugati és a keleti végek kozott, az erdézonan
keresztiil, a lakott vidék megkeriilésével 6sszekoto Ut 1étezett, és erds
kapcsolat allott fenn kozottik. Emellett szél a foldrajzilag talan két
legtavolibb csagga dialektus k6zotti meglepd hasonlatossag. Ez talan a
Kibongoto és Usseri esetében feltételezhetd erGsebb kamba hatassal is
magyarazhato.

Bels6 konfliktusaik elesitulasahoz jelentésen hozzajarultak a csag-
gakat nyugati szomszédjaik, a maszaik és arusdk (warusha) részérél
ért sorozatos tamadasok. A hegylakok ui. kivalé mindségd, részben bel-
terjesen tartott szarvasmarha-allomannyal rendelkeztek, ami lekiizd-
hetetlen csaberét jelentett a harcias pasztorok szamara. Az utdbbiak
fegyverzete is hatékonyabb volt a megtamadottakénal, akik eleinte ja-
vaik j6 részével, sok emberélettel és asszonyaik elveszitésével fizettek
védtelenségiikért. Hamarosan atvették azonban a tokéletesebb fegyve-
reket, és alkalmi, majd tartésabb szévetségekre is 1éptek egymassal. A
kisebb fénokok elfogadtak erdsebb szomszédjaik fennhatdésagat, de a
gyarmati rendszer teljes kiépiilését megel6z6en nem hoztak létre egész
teruletiket atfogd, mindenki altal elismert, kozponti vezetés alatt allo
torzsszovetséget. A gyarmati hatésagok altal kivalasztott és kinevezett
legfébb fénok (paramount chief, vagy csagga nyelven mangi mkuu)
azonban a gyarmati rendszer folbomlasaig csupan névleges hatalmi
tényezd maradt. Az elsd vilaghabori utan brit nyomasra létrehozott
forma tehat nem épult be szervesen a csagga kulturaba.

A csaggdk gazdasaganak és jomoédjanak alapja fejlett foldmiives
kultarajuk és — kisebb mértékben — kereskedelmiik volt. A névényter-
mesztés terén mar az eurdpaiak megjelenése el6tt is hasznaltak tra-
gyat, és alkalmaztak mesterséges ontozést. Az istalléban tartott jésza-
gaik tragyajaval foljavitott és jol megmuvelt csaladi tltetvényeikre bo-
nyolult csatornarendszer segitségével vezették el az allandéan bévizd
hegyi patakok és folyok vizét a szarazabb idGszakokban. Amit a tea je-
lentett az Uszambara-hegységben €16 szambaa nép szamara, azza valt
a kavé a csaggak esetében. A misszionariusok altal a mult szazad vé-
gén nekik juttatott elsé (robusta fajtaja) kavécserék tultetésével rovide-
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sen jelentGs kereskedelmi kultira birtokaba jutottak, pénzbeli jove-
delmeik pedig még jobban megnéttek, amikor a hiiszas években felol-
dottak szamukra a jobb mindségl, s ezért keresettebb, piacképesebb
arabica kavéfajta termesztésének addigi tilalmat.

Mai iltevényeik képletesen ,négyemeletesek” a talajszinten zold-
ségféléket, huivelyeseket és gumoésokat termesztenek a kb. 2-2,5 méte-
resre metszett kavécserjék sorai kozott, ezek folé tartjak véddernydiket
a bananiltetvények, amelyek kozott magas névésli mangé és avokado-
fak, valamint egy haszonfaként ultetett, eurdpai eredetd kérisfa-féle
soral tenyésznek. A lejjebb fekvl, szarazabb vidéken némi gabonat, f6-
leg kukoricat termesztenek, de szemes terményekbdl behozatalra szo-
rulnak. Terjeszkedéstikre jellemzdébb volt a hegy lejt6jén folfelé vald el-
mozdulas.

Kereskedelmi kapcsolataik is sokrétiek. Hagyomanyos, bels6 cse-
rekapcsolataik elGsegitették nyelvi—kulturalis egységesiilésiiket. Koz-
vetlen kornyezetiikben a bel6luk kivalt kahei fazekasokkal és az egyik
forrasuknak tekinthetd pare kovacsokkal folytattak a legintenzivebb
cserekereskedelmet. Fontos partnereik voltak még a szomszédos teitdk,
a tavolabbi kambdk, nyamwezik és volt ellenségeik, a maszaik és aru-
sak. A 18. sz. masodik felétdl déli fénokségeik (f6ként Marangu és Mo-
shi) a szuahéli karavankeresked6k fontos allomashelyeivé fejlédtek.
Egyes f6nokok szivesen lattak falvaikban a tartésan megtelepedd szua-
héliket is, akik egyrészt tekintélyt kolcsonoztek nekik, masrészt bizo-
nyos védelmet is nydjtottak szamukra.

A szuahélik nyomdokain haladva jutottak el hozzajuk mar a 19.
szazad derekatdl kezdve az eurdpai felfedezdk és utazok.

Az els6k kozott a roluk legkorabbi leirast kozl6 Ludwig Krapf, majd
sokan masok, kozottik Teleki Samuel is, népes expedicidikkal. Szaza-
dunk elején éveket toltott a Kilimandzsaron Bornemissza Pal, magyar
kereskedd.

Eurépai kapcsolataik azonban nem voltak mindig felhGtlenek. A
kiboshéi Sina f6nok 1891-ben szabalyos habortba keveredett a német
gyarmati erdkkel. Wissman 6rnagy szudani és zulu csapatokat, s6t
gépfegyvereket és tiizérséget is bevetett kébdl épiilt eréditményeik el-
len. A tdlerével szemben ugyan vereséget szenvedett, de politikai éles-
latasanak és taktikai érzékének koszonhetSen fénoki tisztét halalaig
megtarthatta. Bar Kibosho hanyatlasnak indult, de a csaggak etnikai
ontudata megerdsodott.

A szuahélik muzulman hite nem vert gyokeret a Kilimandzsaroén,
mig a szomszédos parék csaknem teljesen iszlamizaldédtak. A keresz-
ténység két aga, a romai katolikus és a lutheranus—evangélikus egyhaz
viszont gyorsan tért hoditott. Szamos misszidés allomast épitettek, te-
kintélyes méretd és épitészetileg is értékes templomokat emeltek, és
szoros gazdasagi—kulturalis kapcsolatokat épitettek ki a helyi lakos-
saggal. Ez — tobbek kozott — megnyitotta az utat a csaggak el6tt a brit
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kozvetett gyarmati iranyitasra jellemz6 adminisztracié alsé hivatalno-
ki rétegei felé.

Tanzania 126 (azonossagtudatukat tekintve 6nalld) etnikuma kozil
jomaédjukat és miiveltségiiket tekintve is az els6k kozé sorolhaté csag-
gak a mai kéralmények kozott, a nemzetépités ellentmondasoktél sem
mentes id6szakaban is mindeniitt megalljak a helyliket. Koriikben az
atlagosnal magasabban képzett értelmiségiek aranya is kiemelkedd.
Legtobbjiik ennek ellenére nem szakad el szlikebb hazajatdl: megériz
bizonyos gazdasagi érdekeltségeket, haz- vagy foldtulajdonos, erkolcsi-
leg—anyagilag tamogatja az ottmaradottakat, és gyakran kel Gtra meg-
latogatasukra ,,otthonrdl haza”.

Kalendzsin — a kenyai nilusi népek
elsé nemzetképlete

Otven évvel ezel6tt még ,,nem létezett” kalendzsin nép, legalabbis senki
sem beszélt rola. Ekkortdl azonban a mintegy 2000 éve nyugati (t6vi-
déki) és keleti (siksagi) agra szakadt nilusi (nilota) népcsoport, vala-
mint a Nagy Hasadékvolgy altal szétvalasztott két nagy régidja hata-
ran él6 alcsoportjanak torzsei lassacskan tudatositjak a kozottiik meg-
levG kozeli rokonsag tényét (J. E. G. Sutton, 1986). Ma 8 + 1 ilyen etni-
kumrél tehetiink emlitést, amelyek Kenya nyugati, Uganda keleti és
(szérvanyokban) Tanzania északnyugati részén élnek.

Ezek: keiyo (elgeyo), kipszigisz, marakvet, nandi (csemval), pokot
(szuk), sabaot, tugen (baringo), terik (nyang’ori) és dorobo [ak(g)iy, asa,
ndorob(b)o, okiot]. A fenti elnevezések tobb szempontbdl is vitatottak: a
keiyo-elgeyo névpar esetében fonetikai valtozatokrdl van sz, a nandi
gyUljténév, az egyik csoport onelnevezésének a csemval nemzetségek
egészére a britek altal alkalmazott ravetitésének eredménye, a pokotok
a szuk elnevezést csufnévnek tekintik, a terik-nyang’ ori névparos pe-
dig egymas mellett hasznalt kiils6, ill. belsé elnevezés.

Kiilon problémat jelent a dorobbok nevének esete. Ezek a — foltehe-
téen koiszan eredeti — vadaszok nyelvatvétellel valtak a kalendzsin
nyelvi képlet beszéloivé. Csoportjaitk mindenkori szomszédaikhoz al-
kalmazkodnak e vonatkozasban, igy tanzaniai és egyes ugandai tére-
dékeik bantu nyelveken beszélnek. Tébbségiik 6nelnevezése okiot (a.m.
emberek), mas részik asa vagy akgiy névvel illeti magat, mig a (n)do-
rob(b)o csufnevet (vo.: szuahéli: dorobo = cecelégy) bantu nyelvii szom-
szédaik ragasztottak rajuk. Mégis — talan éppen ezért — az utobbi valt
a legismertebbé. Féleg az erdds és szavannas teriletek hataran élnek,
és jorészt maig zsakmanyol6 életmaédot folytatnak.

A kalendzsin etnikum bels6 tagolédasaval kapesolatban mas nehéz-
ségek is folmertilnek. Kiils6 megfigyelSk tobbszor is megkisérelték laza
egységet képez6 tomegiik egyes csoportjainak meghatarozasat. Igy jott
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létre a gyarmati id6kben hat teriileti (politikai—nyelvjarasi) csoportjuk,
amelyek hatarainak kijelolésekor figyelmen kiviil hagytak a legtobb, az
el6z8 bekezdésben felsorolt csoportban valtozd szamban jelenlevd 13
egzogam nemzetség érdekszférait.

A kalendzsinek tertiletét tehat legalabb harom, eltéré szemszog, kiil-
s és belsé felosztas hatarvonalai szabdaljak fol. Ezek valésaghti abrazo-
lasahoz még haromdimenziés modell sem lenne elégséges, hiszen nem
tiikrozné az id6tényezivel 6sszefliggl jelenségeket és valtozasokat.

A valdésagos helyzet még ennél is tarkabb: kozéjik ékelddve élnek
még mas etnikumok (sirikva, maszai, luija, kikuju) kisebb—nagyobb
csoportjai is. Legtobb, fentebb megnevezett egységiik ugyanakkor to-
vabbi részekre tagolodik. Az Elgon-hegyen €16 szabaot ,térzs” esetében
pl. ezek: bok, bongom, konyi, sabinyi; a marakveteknél almo, borokot,
cheranganyi (sengver), endo, markveta stb. Ezzel szemben a nandi
(ccemval) és a kipszigisz tombok nagyobb mértékben homogenizaldd-
tak, eredeti megfosztottsaguk mar jobbara csak endo—egzogam haza-
sodasi rendszerikben tiinik fol. Az utébbi szabalyai is lazulnak, s in-
kabb hazassagi kedvezményeket, nem koételezd elGirasokat és tilalma-
kat jelentenek napjainkban. A valamennyi kalendzsin csoport életét
atszovl korcsoportok rendszere egy tovabbi tarsadalomszervezd ténye-
z0, amely 6nallé tanulmany targya lehetne.

Gazdasagi rendszeriik sem egyontet(. A nilusiakat gyakran emlege-
tik olyan pasztornépekként, amelyeknek egyes részei kiils6 hatasra
foldmivel6kké valtak. Ezzel szemben hagyomanyaik, valamint a cse-
kély mennyiségl régészeti lelet tantsaga szerint tobb csoportjuk foglal-
kozik — mintegy négyszaz éve — (részben ontozéses) foldmiiveléssel is.

Altalaban jellemz6, hogy az egyes ,torzsek” két, f6képp allattarto, il-
letve névénytermesztd részekre oszlanak, amelyek szoros cserekapcso-
latokat tartanak fenn egymassal. Ez f6ként lakétertiletiik foldrajzi
adottsagaibol kovetkezik. Tobbségiik ugyanis a kelet-afrikai hasadék-
volgy kiilonbozd Againak mentén helyezkedik el. A peremhegység olda-
laba — részben a szazadok é6ta ,hagyomanyos” marharablasok kovet-
keztében — folszorult részeik természeti korilményei nem kedveznek a
legeltetd gazdalkodasnak. Ezeknél a foldmiivel6 életforma jellemzd. A
szaraz volgyekben és a keleti fennsikon viszont az utdbbi foltételei sze-
gényesek, és ezért a pasztorkodas dominal.

A mintegy 250 ezres pokot (szuk) etnikum pl. durvan fele-fele arany-
ban oszlik meg e két gazdalkodasi agazat kozott. FéldmiivelS csoportja-
ik 1500-1800 m magassagig lakjak a Cherangani-hegyek keleti lejtéit,
egymastol 100-500 méter tavolsagban elhelyezkedd kunyhdcsoportok
alkotta szérvanytelepiiléseiken. Féleg kukoricat, kolest, az utébbi évti-
zedekben hiivelyeseket, hagyma- és mas zoldségféléket termesztenek.
Marhaik szama csekély, kecskét és juhot tobbet tartanak. Apré parcel-
lakon, kiilonb6z6 magassagokban tltetik ugyanazokat a névényeket,
az atlagos termés biztositasa végett. A volgy aljaban, ahol a szaraz év-
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szak 4-5 honapig is eltart, s a csapadék mennyisége nem éri el az évi
300 mm-t, pasztortestvéreik 6rzik hatalmas nyajaikat. Ok joszagallo-
manyuk kisebb csordakra aprézasaval védekeznek a jarvanyokkal, ter-
mészeti csapasokkal, rablétamadasokkal szemben. Bar a foldmivelSk
nyugodtabban élnek, jobban taplalkoznak, mégis bizonyos irigységgel
tekintenek sok joszaggal bird, s ezaltal ,gazdag” rokonaikra. Ha pedig
komolyabb cseretigyletekre keriil sor kézottik, értékhatarozoként min-
dig allatok szolgalnak.

Korabban is folytak mar kisérletek az itt targyalt népcsoportok va-
lamiféle egységbe foglalasara, hiszen eredettudatuk — miszerint 400—
500 éve észak feldl érkeztek mai hazajukba — nagyjabdl valamennyitik
esetében azonos. A gyarmati id6kben altalaban nandi nyelvii népekként
(Nandi Speaking Peoples) emlegették dket. Ez t6bb szempontbdl is el-
lenérzést valtott ki kortikben. El6szor is egyetlen képviselGjik nevét
vonatkoztattak valamennyilikre, masrészt — és ezt kiilén sérelmezték —
csemual onelnevezésl csoportjuk kiils6 eredetl nevét alkalmaztak.

Erre valaszul indult meg az Gj azonossagtudat keresése—kialakitasa
a negyvenes évek elején. JelentGs 16kést adott a mozgalomnak az, hogy
a masodik vilaghaboru idején a katonai szolgalatot teljesit6k éntudato-
sabb, szélesebb latokord, vilaglatott emberekként tértek haza. Elsé mo-
dern értelemben vett politikai vezetdjuk, a chemwal John Arap Che-
mallan hasznalta beszédeiben a kalendzsin kifejezést ) népnévként
1941-1942-ben. (A sz6 jelentése: én mondom neked). Olyan elnevezést
valasztottak tehat, amely egyik konkrét etnikumhoz sem koétédik, en-
nélfogva semleges toltésd, viszont valamennyien értik és készséggel
hasznaljak.

Elsé politikai szervezetiik, a Kalendzsin Szovetség (Kalenjin Union)
Eldoretben jott létre 1948-ban. Ekkor az érintett csoportok tobbsége
még mit sem tudott errél a kezdemény(ezés)rdl. Uj, miiveltebb elitré-
teglik kialakulasara csak az iskolarendszer szélesebb kord kiépitését
kovetGen kerilt sor, az 6tvenes—hatvanas években. Politikai ébredésiik
egyik Osztonzdje az 6tvenes években az ellentmondasos Mau-Mau geril-
lamozgalom volt. Bar csak elenyész6 szamban vettek tevékeny részt
benne, a példa ereje azonban pozitiv hatassal volt egységtudatuk for-
malédasara. Ekkor mar kettds kozponttal rendelkeztek: Eldoret mel-
lett Nakuru is jelentGs szerephez jutott, mivel itt mikédott a ,nandi
nyelvli népek” fokozatosan ,kalendzsinizal6dé” informaciés kozpontja,
vezetl szervezete.

Ilyen, 1ényegében mesterségesen gerjesztett mozgalom aligha lehe-
tett volna életképes valamiféle médium nélkiil. Szintén a harmincas
évek végétdl, a negyvenes évek elejétol 4 idbszaki kiadvany jelent meg
a térségben, eléggé rapszodikusan. Ezek még a gyarmati ,,0szd meg és
uralkod;!” szellemében, szlikebb kozosségekhez [nandi, kejo, kipszigisz
és baringo (tugen)] szoltak. Jelképes értékd 1épés volt egyesitésiik egyet-
len lapban 1953-ban, mar ,Kalenjin” cimmel Kendagor Arap Bett kiada-
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saban. A kezdetben egylapos periodika 1954 6ta terjedelmesebb havi-
lapként jelenik meg. Bar az 6tvenes években a Mau-Mau-val szemben
Iépett fel, mégis rendkiviil népszerd maradt olvaséi kérében. Ebben a je-
lenségben a hagyomanyos bantu-nilusi ellentét is follelhetd, mivel a ge-
rillamozgalom f6ként a bantu nyelvi kikujukra tamaszkodott.

A fejlédés egyre szervezettebb politikai tomorilések kialakulasahoz
vezetett. E folyamatok cstucspontjaként jott létre 1961-ben a Kalen-
dzsin Politikai Szévetség (Kalenjin Political Alliance). A szervezet nem
volt — és nem 1is lett — politikai part. Ugyanakkor politikai allasfoglala-
sanak azzal adott hangot, hogy a Kenyai Afrikai Demokratikus Szévet-
séget (Kenya African Democratic Union — KADU) tamogatta a kikujuk
és a ludk altal uralt Kenyai Afrikai Nemzeti Szévetséggel (Kenya Afri-
can National Union — KANU) szemben.

A kalendzsin integralodasi folyamat azzal érte el csticspontjat, hogy
Kenya fluiggetlenségének elnyerése utan az (j adminisztrativ felosztason
beliil a tertleteik 6nall tartomannya lettek — Rift Valley Province néven.

Osszegezés

A fentiek alapjan is lathatjuk, hogy Kelet-Afrika etnokulturalis folya-
matain belil dénté jelentGségl a tobblépcsds etnikai integracié jelensé-
ge. A kisebb-nagyobb rokon népeket vagy azok egy részét egyesits 0j
etnopolitikai képletek a korabbi torzsi tagoltsagot egyszerGsitik, na-
gyobb, sok tekintetben el6nydsebb pozicidkat kivivni képes tomboket
hoznak létre. E folyamatok néhany évtized tavlataban megteremthetik
az alapokat a kovetkezé ,fordulohoz”: a kelet-afrikai orszagok népeinek
nemzetté valasahoz.

(Foldrajzi Kozlemények CXVI. (XL.), 1992, 3—4. sz., 181-194. old.)
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